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motsegn

Fylkeskommunen utgjer det regionalpolitiske niv8et | det norske demokratiet. Fylkestinget
er pgverste mynde.

Fylkeskommunen er pd vegner av staten delegert forvaitingsmynde mellom anna innan
samferdsel, kulturminnevern, vassressursforvalting, naturressursforvalting og friluftsliv,
men har ogs8 viktige roller som pddrivar for regional utvikling og som tenesteleverandgr
innan kultur, utdanning, tannhelse og samferdsel.

Fylkeskommunens planverk er, saman med lover, forskrifter og retningslinjer styrande for
korleis dei ulike roliene og oppgd8vene blir samordna og leyste, ogsd nér vi er heyringspart i
ulike saker.

Fylkeskommunen har ansvar for drift og gjennomfgring av regionalt planforum. Vi rr til at
alle kommuneplanar blir lagt fram og drefta der, for vedtak om offentleg ettersyn.

INNLEIING

Feremdlet med planforslaget er & legge til rette for utbygging pd Notaholmen. Areal-
bruken vil vere i strid med kommuneplanen, som fastset at byggeomrada pa Nota-
holmen skal vere lokalisert mot sundet | aust. Forslaget inneber eitt byageomrade
sentralt pa Holmen, kring hegdedraget i nord og eitt lenger sgr, mot den vesle bukta i
vest,

Planfaglege merknader

Disponeringa av arealbruken er i strid med vére rad ved varse! om oppstart og vil i stor
grad forringe Notaholmen som alment friluftsomrade. Var tilrdding vil primaert vere &
utvide planomrédet inn mot sundet | aust og legge til rette for tiltak i samsvar med
kommuneplanen.

Kommunen vurderte ved oppstart av planarbeidet at planen ikkje var omfatta av krav om
konsekvensutgreiing etter forskrift. I vart innspel til oppstart viste vi til KU-forskrifta, § 8
og vedlegg 1I, pkt. 12 d) og etterlyste kommunen si vurdering jamfar § 10. Vi registrerer
at dette no er gjort.

Denne vurderinga opplyser - slik vi ogsd vi hevde - at omradet er viktig som
friluftsomrade, mellom anna ogsa fordi det er seerskild tilrette som dette gjennom
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eksisterande regulering. I konklusjonen vert dette ikkje tillagt vekt i og med at ein ser for
seg eit regulerinsgforslag som ikkje vil sette friluftsinteressene til side. Her har ein med
andre ord "planlagt ferdig" far ein avgjer kva som skal utgreiast. Dette er 1 strid med KU-
forskrifta sin intensjon; utgreiingane skal vere fagrande for resultatet, det er ngdvendig 8
utgreie fgr ein finn Ipysingar. Utan 8 prosedere vidare pa kravet om KU, er det for var del
ngdvendig & vurdere korleis ein faktisk gjer greie for forholdet til friluftsinteressene

Statlege planretningsliner (SPR) for differensiert forvalting av strandsona krev eit godt
kunnskapsgrunnlag for 8 kunne omsettast til plan. Det vil ikkje vere tilstrekkeleg & vise pa
generelt grunnlag til at omradet er klassifisert som eit omrade med mindre byggepress i
SPR. Jamfagr SSB-data presentert | GIS-link, er Notaholmen eit relativt stort og saman-
hengande areala i strandsona som i dag er tilgjengeleg for allmenta. Dette bar vege tungt i
vurderinga av verknader for miljg og samfunn. Sja figur nedanfor.

%@

Tilgjengeleg strandsone (SSE!), GISiink.no

Vi registrerer positive konsekvensar knytt til arbeidsplassar og forstdr dette argumentet
godt. Vi finn likevel ikkje grunnlag for at dette argumentet skal bli lagt til grunn for ned-
bygging av Notaholmen slik det er faresltt i planforslaget. Vi legg her vekt p3 at same
gevinst kan hentast ut | alternative forslag for Notaholmen, melr 1 samsvar med kommune-
planen.

Dersom planframlegget skulle vere meint som reversible tiltak, kunne det Ikkje vist tiltak
som medfgrer vesentlege inngrep i landskapet, som vegar, parkeringsplassar og perma-
nente bygg. I den grad slike tiltak er reversible vil det same gjelde for dei fleste tiltak. I
prinsippet er arealet varig omdisponert, og tiltaka planen legg til rette for, er ikkje meint 8
vere reversible.

I planomtalen er friluftsinteressene ikkje vigd noko eige avsnitt | omtalen av dagens
situasjon, men svaert knapt omtalt under "barns interesser”. Friluftsliv gjeld ogsa andre
aldersgrupper. I den grad verknader er omtalt, er dette integrert i omtalen av sjglve plan-
forslaget. Ogsd her er formuleringa svaert knappe og trekker konklusjonar utan fagleg
grunniag. Vi vil her vise til pbl 4-2, som peikar p8 omtalen av verknader som eitt av de
sentrale poenga planomtale, sjglv ndr det ikkje er eksplisitt krav om KU.
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Vi pliktar derfor & ha motsegn p3 planfagleg grunnlag inntil verknader av planen er
tilstrekkeleg synleggjort. Dette gjeld ogsa andre forhold enn friluftslivet.

Friluftsliv

Notaholmen er i plandokumenta vurdert 8 vere svaert viktig for lokalt friluftsliv og er
derfor sikra som friluftsomrade gijennom kommuneplan og gjeldande reguleringsplan for
Uglvika. Det er elles gitt fgringar for kommunens planlegging i strandsona gjennom
Statlege planretningsliner (SPR). For tidlegare Midsund kommune, no Molde kommune,
gjeld SPR punkt 7, omrdde med mindre press p3 areala.

Jf. punkt 7.2 fgrste punkt, om som skal leggast til grunn for planlegging, s3 skal ut-
bygging i urgrte omrader med szerskilte friluftsinteresser, natur og landskapskvalitetar
eller kulturminne unngdast. Planforslaget er etter var vurdering i strid med planretnings-
linene.

Jf. punkt 7.2 andre punkt, skal bygging vurderast i forhold til andre allmenne interesser.
Det er her m.a. nemnt at det ikkje ber opnast opp for bygging i omrade som har sar-
skilt verdi for friluftsliv. Ogsd her vurderer vi planforslaget & vere i strid med plan-
retningslinene. Det er ikkje drgfta alternative Igysingar for 3 tilpasse plankonseptet betre
til friluftsinteressene.

Jf. punkt 7.2 tredje punkt, bgr det vurderast om tiltaket kan bli trekt lengre vekk fra
sjsen. I denne samanhengen vil det vere 8 trekke tiltaka vekk fra det som i dag er
fastsett til friluftsform3l og legge nye tiltak inn 1 det som | kommuneplanen er avsett til
byggeomrade. Eventuelt plassere nye tiltak pa landsida, framfor pd Notaholmen. Vi kan
ikkje sja at alternativvurderinga | utarbeidinga av plankonseptet er vurdert. Planlegginga
er her mangelfull i forhold til kriteria 1 planretningslinene.

Jf. punkt 7.2 fjerde punkt, gjeld alternativsvurderinga nemnt i tredje punkt ovanfor.
Dette punktet kan ikkje bli tilstrekkeleg vurdert far det fareligg el reell vurdering av
alternativet plankonsept, med alternative plasseringar av tiltak. Planlegginga er her
mangelfull i forhold til kriteria i planretningslinene.

Jf. punkt 7.2 femte punkt, skal behov for naeringsutvikling og arbeidsplassar bli diskutert
opp mot allmenne interesser i strandsona, Dette er nemnt i plandokumenta, men har
ikkje blitt gitt reelle formgivande betydning for planforslaget eller planarbeidet | seg
sjelv. Planlegginga er her mangelfull i forhold til kriteria i planretningslinene.

Jf. punkt 7.2 sjette punkt, skal vurderingane vere avhengige av kva tiltak planen legg til
rette for. I denne samanhengen er formalet campingplass og bubiloppstitling. Desse er
ikkje i prinsippiell forstand avhengig av kontakt med strandlinja og kan desse bli plassert
i samsvar med kommuneplanens arealdisponering og slikt sett vere | mindre grad i
konflikt med allmenne interesser i strandsona. Planlegginga er her mangelfull i forhold til
kriteria i planretningslinene.

Jf. punkt 7.2 sjette punkt, skal fritidsfiske leggast vekt pa, noko som blant anna gjeld
naust m.m. [ den grad campingplassen er meint saarskilt for dei som er interessert i
fritdsfiske, er tilrettelegginga av dette ikkje knytt til kerleis hyttene er plassert og
utforma. Planlegginga er her mangeilfull i forhold til kriteria { planretningslinene.

Samla sett vurderer vi friluftsinteressene a ikkje vere tilstrekkeleg ivareteke i
planlegginga. Planlegginga har i for liten grad lagt vekt pa kriteria i dei rikspolitiske
retningslinene, som skal vere fgrande for planlegginga i strandsona. Planforslaget vil
etter var vurdering vere i strid med fleire av kriteria i punkt 7.2 i dei Statlege
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planretningslinene for differensiert forvalting av strandsona langs sjgen. Vi har derfor
motsegn til planforslaget inntil planforslaget tek betre omsyn til friluftsinteressene.

Vi rar til at i det vidare planarbeidet legg Statlege planretningslinene for differensiert
forvalting av strandsona langs sjgen, til grunn for utforminga av plandokumenta. Ut i frd
allmenne interesser rar vi til at arealbruken pa Notaholmen blir disponert i samsvar med
gjeldande kommunepian.

Vi vil i tillegg peike pd at avstanden mellom hyttefgremalet og strandsona ikkje pa noko
punkt er meir enn 30-40 meter. Den vesle bukta som kanskje er mest eigna for bading,

ligg midt mellom to hytteomrade og vil i praksis oppfattast som privat innmark med fullt
innsyn begge vegar. Verknaden for friluftslivet vil etter dette vere vesentleg og kanskije

avgjerande for at omrddet skal kunne fungere som dette.

Ferdsel i slike omr&de er styrt av friluftslova og private rettar. Det er ikkje heimel i plan-
og bygningslova til & pélegge private grunneigarar 8 akseptere ferdsel, slik som ein
prgver i § 7.1. Rett no er dette rettspraksis pa at alimen ferdsel ma tolast nasrare
hus/hytter langs strandsona enn elles, men dette gir ingen garanti for om omrade vert
oppfatta som attraktive og dermed nytta av allmenta.

Automatisk freda kulturminne
Det er ikkje pavist automatisk freda kulturminne p3 land. Brev med opplysning om dette,
datert 14.05.2020, er sendt tiltakshavar.

Vi ser av brevet fr8 NTNU Vitskapsmuseet, datert 16.12.2019, at krav om synfaring knytt
til marinarkeologiske kulturminne, gjeld dersom planar opnar for inngrep i sjg. Brevet er
stila til tiltakshavar.

«,..Dersom reguleringsplanen 8pner for inngrep i sjg, i form av mudring eller annen
graving, utfylling, moringer eller annet m& det pregnes at NTNU Vitenskapsmuseet kan
komme til 8 kreve en marinarkeologisk befaring p8 stedet jf. kulturminneloven § 9,
avhengig av planens endelige art og omfang. Hensikten med en slik befaring vil vere §
avklare hvorvidt planiagte inngrep og reguleringer kan skade fredede eller vernede
kulturminner under vann eller i strandsonen. Kostnadene i forbindeise med slik
underspkelser ma8 beeres av tiltakshaver, jf. kulturminneloven § 10. Grunnet kostnadene og
omfang ved dykkerbaserte undersgkelser, og da dette belastes tiltakshaver, er det
erfaringsmessig hensiktsmessig at slike ikke gjennomfores far konkrete planforsiag med
plangrenser og formdl foreligger i en hensiktsmessig form. Dette vil | hovedsak si at
eventuelle undersakelser gjennomfares nér planen foreligger til 1. gangs offentlig ettersyn.
Dersom tiltakshaver pnsker underspkeiser p8 et tidligere stadium er dette mulig...».

Planforslaget ligg no ute for offentleg ettersyn og viser tiltak i sjg mellom Notaholmen og
land. V1 kan ikkje sja at marine kulturminne er avklart ut over at det 1 planomtalen er
nemnt at NTNU Vitskapsmuseet skal f3 planforslaget tilsendt ndr dette foreligg (jf.
planomtale s. 48). Fgr forholdet til marine kulturminne er avklart, kan planen ikkje
eigengodkjennast.
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Kulturminne frd nyare tid

= O

r Y
Netaholmen \

§ ——— o
Utanfor plangrensa i nord ligg eit SEFRAK-registrert naust, frd for 1850.
I planomtalen nemnes det SEFRAK registrerte naustet nord p3 Notaholmen. Dette ligg
utanfor planomradet til det pdgdande planarbeldet, og utanfor byggeomradet som er
avsett pa Notaholmen i kommuneplanen. Naustet er elles omfatta av gjeldande
reguleringsplan for Uglvikhamna (2000).

Dersom arealdisponeringa i planforslaget, etter offentleg ettersyn, skulle bli endra til &
ikkie vere i strid med | kommuneplanen, rdr vi kommunen til & avklare om gjeldande
reguleringsplan for Uglvika har tilstrekkelege faringar for & ivareta naustfunksjonen og
SEFRAK-bygget som kulturminne, eller om det pdgdande planarbeidet bar utvide

péanomrﬁdet for 8 oppdaterte faringane. Vi vil i tilfelle gi planfaglege og vernefaglege
rad.

KONKLUSION
Var tilrdding vil vere 8 utvide planomradet inn mot sundet i aust og legge til rette for
arealdisponering pa Notaholmen i samsvar med kommuneplanen.

» Vi har ut i fr@ omsynet til friluftsliv og allmenne interesser | strandsona motsegn til
planforslaget, inntil dette er utforma i samsvar kriteria i Statlege planretningslinene
for differensiert forvalting av strandsona langs sjgen, punkt 7.2.

* Vi har motsegn til planforslaget inntil verknader for friluftsinteresser og andre
forhold er tilstrekkeleg og realistisk synleggjort i planomtalen

« Planen kan heller ikkje eigengodkjennast far forholdet til marinarkeclogiske
kulturminne er avklara, jf. kulturminnelova (KML).

Med helsing
Johnny Loen Anders Smith-@vland
plansamordnar overarkitekt

Brevet er elektronisk godkjent og vil ikkje bli sendt | papir
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Automatisk freda kulturminne: Arkeolog Kristoffer Dahle, tif. 71 28 03 29
Kulturminne fra nyare tid: Bygningsantikvar Christ Allan Sylthe, tIf. 71 28 03 32

Kopi:

Statsfarvaltaren | Mgre og Romsdal
Statens vegvesen

Kystverket



Statens vegvesen

MOLDE KOMMUNE

Radhusplassen 1

6413 MOLDE

Behandlende enhet: Saksbehandler/telefon: Var referanse: Deres referanse: Var dato:
Transport og samfunn Vidar Neraas / 71274773 20/240408-2 20/01063 08.01.2021

Uttale til offentlig ettersyn ~ Detaljregulering Notaholmen - Sandneset
camping - Molde kommune

Vi viser til oversendelse datert 15.12.2020 med kunngjering om offentlig ettersyn av
overnevnte plan.

Statens vegvesen er vegadministrasjon for staten pa riksveger. Det innebarer at vi har
ansvaret for a forvalte, planlegge, utvikle, drifte og vedlikeholde vegene pa en optimal mate
for brukerne og samfunnet for ovrig. Vi er ogsa sektormyndighet pa vegne av
Samferdselsdepartementet. Gjennom sektoransvaret skal vi bidra til oppfelgning av statlig
politikk pa hele det offentlige vegnettet, herunder veger der andre enn staten har
vegmyndighet. Sektoransvaret omfatter blant annet trafikksikkerhet, kollektiv, gange, sykkel,
universell utforming og samordnet bolig-, areal- og transportplanlegging ag klima.

Saken gjelder

Formalet med reguleringsplanen er  legge til rette for en utvidelse av sandneset camping.
Det legges opp til 6 hytter fordelt pa to omrader.

Statens vegvesen har ut fra virt ansvarsomride falgende merknader

Vi gav i var uttale til varsel om oppstart innspill om at tidligere regulert gangveglesning
langs fv. 668 matte bygges samtidig med at de nye omradene tas i bruk slik at mjuke
trafikanter ikke ma benytte fylkesvegen som internkommunikasjon mellom omradene. Det er
i planforslaget, i tillegg til tidligere regulert gang- og sykkelveg langs fv. 668, regulert inn
en turveg med gangbru mellom eksisterende campingplass og de nye omradene. Dette ser vi
pd som en god lasning, men vi savner imidlertid en rekkefzlgebestemmelse som sikrer at en
eller begge lzsningene etableres samtidig med de nye omradene.

Vedrerende krav til kryss mellom fv. 668 og kv. 45038 (Ugelvikhamnvegen) vises det i
bestemmelsene til handbok N101 Rekkverk og vegens sideomrader. Vi vil papeke at det er

Postadresse Telefon: 22 07 30 00 Kontoradresse Fakturaadresse
Statens vegvesen Fylkeshuset. Julsundvegen 9, 3. etg. Statens vegvesen
Transport og samfunn firmapost@vegvesen.no 6412 MOLDE Regnskap
Postboks 1010 Nordre A) Postboks 702

2605 LILLEHAMMER Org.nr: 971032081 9815 Vadse



handbok N100 Veg- og Gateutforming som stiller krav til geometrisk utforming og frisikt i
kryss. Det vi tidligere har uttalt er at rekkverket som star tett inn i krysset hemmer sikten, og
ma feres ut tidligere. Nytt rekkverk ma da oppfores i samsvar med N101.

Vi vil 0gsa poengtere at det er Mare og Romsdal fylkeskommune som er vegmyndighet for
fylkesvegene siden 01.01.2020, og detaljer/krav til kryss ma avklares nzermere med dem.

Konklusjon

Vi ber om at rekkefelgekrav knyttet til regulert gangveg/turveg, eventuelt gang- og
sykkelveg langs fv. 668, tas inn i bestemmelsene. Videre ma krav til kryss avklares nermere
med vegmyndighetene.

Transportforvaltning midt
Med hilsen

Linda Heimen
seksjonssjef Vidar Neraas
overingenigr

Dokumenter er godkjent elektronisk og har derfar ingen handskrevne signaturer.
Kopi

FYLKESMANNEN | M@RE OG ROMSDAL, Postboks 2520, 6404 MOLDE
MO@RE OG ROMSDAL FYLKESKOMMUNE, Postboks 2500, 6404 MOLDE



@ Statsforvaltaren i Mere og Romsdal A e Varjek

03.02.2021 2019/6062
Dykkar dato: Dykkar ref:
15.12.2020 PLAN-20/01063-9
Molde kommune Saksbehandiar, telefon
Radhusplassen 1 Kristin Eide, 71 25 84 33

6413 MOLDE

Molde kommune
Detaljregulering Notaholmen - Sandneset camping
Frasegn ved offentleg ettersyn - motsegn

Statsforvaltaren er statens representant i fylket og har fleire roller og oppgdver innan planlegging etter
plan- og bygningslova. Ei viktig oppgdve for Statsforvaltaren i kommunale planprosessar er & sfd tif at
nasjonale og viktige regionale omsyn blir ivaretatt i planarbeidet. Fagomrdde som miljevern, landbruk,
helse, oppvekst og somfunnstryggleik star sentralt. | tillegg skal Statsforvaltoren sikre at kommunale
vedtak i plan- og byggesaker er i samsvar med gjeldande lowverk.

Bakgrunn

Statsforvaltaren har mottatt brev fra Molde kommune datert 15.12.2020, der reguleringsplan for
Notaholmen - Sandneset camping blir lagt ut til offentleg ettersyn, etter vedtak i Hovedutvalg for
teknisk, plan, naering og milje den 8.12.2020, sak 85/20.

| kommuneplanen er Notaholmen satt av til LNF-formdl i vest og utbyggingsomrade i aust.
Statsforvaltaren har ut fra sine ansvarsomrade felgande merknader:

Strandsone

Etter plan- og bygningslova § 1-8 skal det takast sarlege omsyn til natur- og kulturmilje, friluftsliv,
landskap og andre allmenne interesser i 100-metersbeltet langs sjeen. Statleg planretningsline for
differensiert forvaitning av strandsona langs sjeen utdjupar lova.

Notaholmen tilfarer omradet ein szrleg landskapskvalitet, og er godt synleg fra omkringliggande
naromrade. Austsida av holmen er utbygd med smabathamn og tilkomstveg, medan vestsida bestar
av urerte svaberg, nokon mindre holmar og noko attgrodd kystlynghei (lokal verdi). Svaberga er
eigna for ferdsle og opphald (bading og rekreasjon). Omradet har ogsé eit rikt fugleliv.

| kommuneplanen er det satt av starre utbyggingsomrade til bustader i naeromradet, og det er fleire
eksisterande bustader i naeromradet.

| Naturbase er omradet kring Notaholmen registrert som eit sveert viktig friluftslivomrade.
Registreringane er gjort ihht. Miljedirektoratets rettleiar M98-2013, der kommunen har satt verdi pa

E-postadresse: Postadresse: Bespksadresse: Tetefon: 71 2584 00
sfnrpost@statsforvalteren.no Postboks 2520 lulsundvegen 9 www statsforvaltaren.no/mr
Sikker melding: 6404 Molde

wivw.statsforvaltaren.no/melding Org.nr. 974 764 067
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omradet ut fra bruken av omradet. Dette er opplevingskvalitetar, funksjonar og eignaheit, samt
tilrettelegging, tilgjenge, inngrep, storleik pa omradet, staytilheve mm. Notaholmen er skildra som
ein popular badeplass med benkar og aktiv bathamn for fritidsfiskarar. | tillegg er sjeen med holmar
og skjzer utanfor Notaholmen eit populzert fiskeomrade, ogsa mykje brukt til kajakkpadling. Ut fr3
registreringa i Naturbase finn vi at omradet har stor verdi for allmenn bruk og friluftslivinteresser.

Friluftslivinteressene er lite omtalt i planomtalen og ber supplerast.

Utsnitt planomtalen - plassering og utforming fra vest

Planforslaget legg opp til utbygging pa tre omrade pa holmen, dvs. campingplass BC3 i sar og
utleigehytter BUH1 og 2. | tillegg skal det leggast til rette for gangbru fra fastlandet i ser og over pa
Notaholmen. Med slik utbygging vil tiltaka spreiast ut over heile holmen og lite av holmen star att til
allment bruk. Vi legg til grunn at ogsa bruken av utleigehytter vil privatisere eller ha privatiserande
effekt pa allmenn ferdsle pa holmen.

Statleg planretningsline for differensiert forvaltning av strandsona langs sjeen har faring om 4 samle
inngrep i strandsona. Med & ta ut BUH1 vil nordvestleg del av Notaholmen behalde kvaliteten som
urert strandsone, og fortsatt vere eit attraktivt og naturleg rekreasjonsomrade for allmenta og
friluftslivinteressene i omradet.

Det er fleire interesser som gjer seg gjeldande i omradet som det ma takast omsyn til, jf.
naturmangfaldsvurdering. Statsforvaltaren har av omsyn til friluftslivinteressene og allmenn ferdsle
langs sjgen motsegn til byggeomrade BUH1 og deler av tilkomstveg SV. Vi grunngir var motsegn i
pbl. § 1-8 og motsegnsrundskriv T-2/16 pkt. 3.10.

Turveg GT er skildra som «gangbru pd peeler» i planomtalen. | planomtalen pkt. 6.2 er det i tillegg
kommentert at hengjebru kan vere aktuelt dersom det er behov for fleire palar. Planforslaget
omtalar ein slank konstruksjon som gir rel. lite inngrep i sj@, og som skal ta omsyn til naturmangfald
og sjerelatert friluftsliv dersom ein ma endre bruleysinga.
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Av omsyn til bade friluftsliv, naturmangfald og landskap ma vi i vere viss pa at planen ikkje opnar for
bru pa fylling. Planforslaget ma gjere ei nzerare fagleg vurdering av kva brulaysing som er mogleg &
fa til her, gitt dei forhold som gjer seg gjeldande pa staden. Det mé& g4 konkret fram av
planfaresegna kva bruleysing det blir lagt til rette for. Vi har motsegn til bru GT,

Samfunnstryggleik og klimatilpassing

Av ROS-analysen ser vi at planomradet er utsett for stormfiod (inkl. havnivastiging). Planferesegnene
set krav til minimumsniva for golv pa kote 2,7. Vi kan ikkje sja av ROS-analysen om krav til kote tek
omsyn til lokale vind- og belgjeforhold. Vi kan heller ikkje sja at tiltak i stormflodutsette omrade er
plassert i ein tryggleiksklasse, jf. TEK17 § 7-2. Sidan det refererast til 200-arsstormflod, reknar vi
likevel med at tiltaka er plassert i tryggleiksklasse F2. Vi ber kommunen i ROS-analysen synleggjere
val av tryggleiksklasse og om/korleis lokale vind- og belgjeforhold er teke omsyn til i vurderinga av
tilstrekkeleg trygg plassering av planlagde tiltak. Vi viser til DSB sin rettleiar «Havnivdstiging og
stormflod». Dersom vind- og belgjeforhold ikkje er tilstrekkeleg teke omsyn til, ma dette falgjast opp
med nye/endra krav til planlagde tiltak i stormflodutsette omrade, jf. pbl. §§ 4-3 og 28-1 og TEK17 §
7-2.

Konklusjon
Av omsyn til allmenn ferdsle og friluftslivet i omradet, har vi motsegn til byggeomrade BUH1 og deler

av tilkomstveg SV. | tillegg har vi motsegn til turveg GT (bru).

Vi ber om at det blir giennomfert felles synfaring og arbeidsmate om saka.

Med helsing
Berit Brendskag Lied (e.f.) Jon Ivar Eikeland
ass. statsforvaltar fagsjef-plansamordning

Dokumentet er efektronisk godkjent.

Fagsaksbehandlar
Samfunnstryggleik: Renate Frayen, tIf. 71 25 84 15

Kopi til:
M@RE OG ROMSDAL FYLKESKOMMUNE Pb 2500 6404 MOLDE
Statens vegvesen Pb 1010 Nordre Al 2605 LILLEHAMMER
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KYSTVERKET

Molde kommune
Radhusp. 1
6413 MCLDE

Deres ref.: Var ref. Arkiv nr Saksbehandler Dato
2021/118-2 Barre Tennfjord 12.01.2021

Uttalelse til hering og offentlig ettersyn av Detaljregulering Notaholmen -
Sandneset camping - Molde kommune - Mare og Romsdal fylke.

Kystverket er ot direktorat i Samferdselsdepartementet og en nasfonal etat for kystiorvaltning, sfesilkerhet og
beredskap mot akult forurensing. Vi arbeider aktivi for en effekiiv og silker sjetransport giennor 8 ivarela
transporinzeringens behov for fremkommelighet og en bazrekraflig utvikling av kystsonen. Vi opplrer som eier
og forvalter av farledsinstaliasjoner, fyr og merker og medvirker som statliq fagmyndighet med sektoransvar i
sjoarealet, herunder det 4 legge H retfe for effektiv, sildker og milievenntig drift av havner og bruk av farvannet.

Vi viser til brev datert 15.12.2020 med forslag til Detaljreguleringsplan for Notaholmen i
Moide kommune. Hovedutvalg for teknisk, plan, naering og milje har i mete 08.12.2020, sak
85/20, vedtatt & legge forslaget ut til hering og offentlig ettersyn.

Angvik Prosjektering AS har pa vegne av Sandneset Camping ved Rinc Thorolf Karlsen
utarbeidet forslag til reguleringsplan for Notaholmen — Sandneset camping pa Midsund.

Planens formal

Planomradet maler totalt ca. 40 daa, herav ca. 15 daa sjeareal. Formalet med planen er a
omregulere eiendommen gnr.456, bnr.94 {il turistformal. Det legges opp til bygging av
utleiehytter og tilretteleggelse av et omrade for oppstillingsplass til campingvogn, bobil og telt
med tilherende fasiliteter som sanitaerbygg og teknisk anlegg. Det planlegges videre bygging
av gangadkomst/gangbro inn for Evjeleira, mellom naveerende campingplass og nyit
campingomrade pa Notholmen. Planen skal utvikles som detaljregulering og er ikke helt i
samsvar med kommuneplanens arealdel med hensyn {il arealbruk.

Planstatus

Kommuneplanens arealdel 1996-2008 for gamle Midsund kommune, vedtatt i 1996.
Interkommunal plan for Romsdalsfjorden 2017-2024, vedtatt i 2017..
Reguleringsplan for Sandneset Camping, datert 1996

Reguleringsplan for Ugelvikhamna, datert 2000.

Sentral postadresse: Kystverket, postboks 1502, Telefon: 07847 Org.Nr.: 874783242
6025 ALESUND E-post:  post@kystverketno Bankgiro: 7694 05 06766
Internett: hitps:fikystverket.no d 9]



Nasjonale forventninger til planleggingen

Nasjonale forventninger til regional og kommunal planlegging ble vedtatt 14. mai 2019. Nar
Molde kommune gjennomgér aktuelle planforslag, er det i en forstaelse om at nasjonale
forventninger til planleggingen blir fulgt opp. Formalet med dette er 4 sikre at plangrunnlaget
er oppdatert, relevant og meter fremtidens behov gjennom en nasjonal og felles malsetting.

Det generelle grunnlaget for Kystverkets medvirkning i plansaker finner vi havne- og
farvannslovens
§ 1. Formal
Loven skal fremme sjotransport som transportform og legge til refte for effektiv, sikker og
miljpvennlig drift av havn og bruk av farvann, samfidig som det skal tas hensyn il et
konkurransedyidig neeringsliv. Loven skal ivareta nasjonale forsvars- og beredskapsinteresser.

| nasjonale forventninger sies det i forbindelse med heerekraftig areal- og transportutvikling
at:
Det er ef nasfonalt mal at en sterre del av godstransporten skjer pa sjo og jernbane. Det er vikiig &
avklare i planer egnet areal til effektive logistikknutepunkt som godsterminaler og havner, gjennom
samarbeid mellom kommuner og statlige fagmyndigheter. Farleder for skipstrafikken er en del av
disse avklaringene. Virksomhet som skaper tungtransport, har behov for god tilgang tif jernbane,
havner og/eller hovedvegnett.

Fylkeskommunene og kommunene legger til rette for videre utbygging av et godt samferdselsnett i
hele landst.

Fylkeskommunene og kommunene vurderer arealbruken i strandsonen langs sjgen og i og langs
vassdrag i et helhetlig og langsiktig perspektiv, og tar szerlige hensyn til naturmangfold, kuliurmilje,
friluftsliv, landskap og andre allmenne interesser.

Regjeringen forventer samtidig at kommunene legger FNs baerekrafismal til grunn for samfunns- og
arealplanieggingen.

Kystverkets heringsinnspill

Kystverket har ansvar for at feringer i Nasjonal transportplan (NTP), Statlige
planretningslinjer for samordnet bolig-, areal- og transportplanlegging og andre nasjonale og
regionale arealpolitiske feringer, blir ivaretatt i planleggingen. Vi uttaler oss som eier og
forvalter av farledsinstallasjoner, fyr og merke og som statlig fagmyndighet med sektoransvar
i sjearealet, herunder det & legge til rette for effektiv, sikker og miljevennlig drift av havn og
bruk av farvannet/sjetransport.

Nasjonale bindinger

Reguleringen og gjennomfaringsprosessen ma innrette seg til grenseflate mot sje i Statlige

planretningslinjer for differensiert forvaltning av strandsonen langs sjgen (F25.03.2011 nr.

335), fastsatt ved kgl.res. av 25.mars 2011, jfr. plan- og bygningsloven av 27.juni 2008 § 62.

» Vi oppfatter ikke at planforslaget bryter med disse forutsetningene og legger til grunn en
almenngjaring av arealet i strandsonen gjennom foreslatt plan m/vedtekter.

Reguleringen er videre bundet til &4 felge kommuneplanens arealdel for det som gjelder

hovedformal tilknyttet bruken av landarealet, men ogsa det som vedkommer sjgarealet og

tilknytninger i gjeldende planvedtekter.

» Planforslaget legger overordnet pfan til grunn for utnyttelsen av sjgarealet. Interkommunal plan
for Romsdalsfjorden, vedtatt i 2017 har sammenfallende arealbruk for det planlagte
reguleringsarealet i sjo, med unntak av tilkomsten til Notaholmen over Evijeleira. Vi anser de
avbetende tiltakene og premissene inntatt i vedtektene, som nedvendige og tilpasset.

Planbeskrivelse mv

Plan- og bygningslovens § 4-2 stiller krav om at alle planer etter loven skal ha en
planbeskrivelse som beskriver planens formal, hovedinnhold og virkninger, samt planens
forhold til rammer og retningslinjer som gjelder for omradet.




Vi har gatt giennom fremlagte planbeskrivelse av reguleringsforslaget og aktualisert denne
til eiendom gnr.456, bnr.94 pa Notaholmen i Molde kommune. Selve beskrivelsen er en
omfattende og godt gjennomfart utredning med god vurdering av planomradets avgrensning
og status, formalet med planarbeidet, aktuelle akterer og hvordan planmedvirkningen har
veert gjennomfert. Planomtalen svarer ut de forventninger man har til et planinitiativ og
synliggjer pa en god mate de enskede endringer som utgjer planendringsgrunniaget.

Som vedleqgg til forslaget foreligger det en vurdering av konsekvensutredningskravet, datert
20/01-2020. Man har her draftet behovet for en gjennomgang av planens virkninger og funnet
at man ikke krever en ordinzer konsekvensutredning med grunngivelse i reversibiliteten av
alle tiltak i planomradet. Det vises til Kommunal- og modemiseringsdepartementet sin
veileder fra februar 2020 om Konsekvensutredninger for planer etter plan- og bygningsioven.

Generelle konsekvenser

Etablering av tiltak i eller naer sje kan f& betydning for sikkerheten og fremkommeligheten i
farvannet. Gjennom planmedvirkning vil vurderingen av hvorvidt planforslaget kan fa
konsekvenser hoved- eller biled, veere sentralt for Kystverket.

« Viserikke at tiltaket har noen konsekvenser for ledstrukturen eller —bruk, bare lokal virkning inn
til Ugelvika. Man méa vurdere virkningene av planlagt gangbro.

Havnestruktur og drift
Den nasjonale havnestrukturen legger faringer for statlig engasjement og framtidige statlige
investeringer i det nasjonale godstransporisystemet. Kystverket skal medvirke til at planer
legger til rette for & gke godsandelen som transporteres sjeveien.
» Planens tilretteleggelse av havheomradet i Ugelvika er i stor grad upavirket av reguleringsplanen,
selv om anlegget er i randsonen. Planutformingen legger ikke faringer som pavirker det stailige
engasjementet om ekning av godsandelen pa sje.

Bruken av farvannet
Kystverket ma sa tidlig som mulig i planprosessene bidra til at planforslag sikrer tilstrekkelig
areal til sikker seiling for sjgtrafikken.
e Viserav planforslaget at det er lagt vekt p4 2 tilrettelegge de aktualiserte farvannsomradene med
hovedkategorien Bruk og vern av sj@ og vassdrag med tilherende strandlinje. Formalene som
legges til grunn er etablering av frilufisomrade i sje med filherende hensynsone. Innretningen og

bruken av farvannet er samstemmende med de faktiske forholdene og hentyder pa en bruk med
smabater/fritidsfartay som er tilpasset.

Strandsonen

o Hele strandsonen er foreslatt regulert til LNFR-omrade med formal til friluft. Vedtekiene, sammen
med planen gir akseptable forutsetninger i en bruksrelasjon og er samstemmende med
almenngjeringen av strandarealet.

Navigasionsinnretninger
Kystverket har innenfor den foreslatte planavgrensningen, ingen navigasjonsinnretninger
som fordrer ettersyn, vedlikehold eller behovsvurdering.

Begrepet «navigasjonsinnretning» inkluderer fyrlys, sjemerker, lykter, radarsvarere,
radionavigasjonssystemer og AlS-navigasjonsinnretninger. Med sjomerker menes alle
former for varder, baker, staker osv. Begrepet «navigasjonsinnretninger» inkluderer ogsa
elektronisk navigasjonsinfrastruktur som radionavigasjonssystemer eller systemer som
bedrer presisjonen og/eller autentisiteten av slike systemer, for eksempel stasjoner som
sender DGPS korreksjons- elier integritetsdata. Videre vil alle innretninger og systemer som
er ment & gi navigasjonsveiledning til fartey, bade i form av visuell/optisk og elektronisk
veiledning, inkluderes.

* Grunnen til at dette blir et moment | denne planbehandlingen, er at det gjennom ny HFL's § 10,
er stadfestet at det er statens eneansvar & vurdere behovet for & etablere nye
navigasjonsinnretninger i norske farvann, herunder at det kreves tillatelse fra Kystverket til 4 sette



opp, fieme, fiytte eller endre en navigasjonsinnretning eller et farvannsskilt. Vi legger derfor inn
et moment og en forutsetning om at forholdet til mulige navigasjonsinstallasjoner avklares
tilsvarende i forbindelse med planarbeidet og at tiltak kan handteras i trAd med kravene | HFLs
§10, PBLs §20-1, Forskrift om byggesak, SAK10 §4-3 og Forskrift om tekniske krav til byggverk
TEK17,kap.10g 7.

Ankrings-, opplags- og rigaomrader

Dette er omrader som dekker et nasjonalt og regionalt behov, og er derfor viktige & ivareta i
plansammenheng. Det fordres at denne type omrade tilknyttes og vedtektsfares som
ordinaere formalsomrader.

» Det er ikke registrart noen slike omrader innenfor planavgrensningen.

Natur- og miljigvern (naturmangfold

s | forbindelse med planarbeidet det utarbeidet en fagrapport om naturmangfold. Den omfatter en
beskrivelse og vurdering av naturverdier og naturmangfoldet i omradet og vurdering av mulig
pavirkning av Kyrkjeelva. Vi anser vurderingene pA dette omradet & veere tilstrekkelig for
vurderinger omkring plangjennomfaringen.

Planbestemmelser
= Man ber innta i planbestemmelsene noen punkt om at
o Broen skal bygges slik at smabater kan passere under et avgrenset omrade under den.
o Det skal bare benyites peling som fundamentering av broen.
o Ferbygging kan skje, skal tiltaket byggemeldes og godkjennes av kormmunale og statlige
myndigheter.

Risiko og sarbarhet
| planarbeidet ma en se om det er behov for vurderinger omkring samfunnssikkerhet og

forurensningsfare knyttet til ulykker/uhell i de tilstetende sjgomradene og hva de paregnelige
konsekvensene vil vaere for naeringsinteresser, samfunn og natur.
» Planforslaget har gjennomgatt en egen ROS-vurdering og denne er tilfredsstillende for & kunne

gjennomfere de aktuelle utbyggingstiltakene som det er lagt til rette for i planen. Ingen ytterlige
merknader.

Konklusjon
Vi viser til videre til kommentarene inntatt i dette dokumentet og ber om at planen blir
justertfomarbeidet i trad med de faglige innspillene. Vi anser planforslaget deretter & veere

Med hilsen
Jan Morten Hansen Berre Tennfjord
avdelingsleder sjefingenier

Dokumentet er elekironisk godijent

Eksterne kopimottakere:
Statsforvaltaren i Mere ag Romsdal Postboks 2520 6404 MOLDE
Mere og Romsdal fylkeskommune Postboks 2500 6404 MOLDE
Norges vassdrags- og energidirektorat Midi-Norge Postboks 5091, Majorstuen 0301 OSLO
Fiskeridirekioratet Region Midt Postboks 185 Sentrum 5804 BERGEN

Statens Vegvasen Transport Midt Pastboks 8142 Daep. 0033 OSLO
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Vér dato Var referanse

23.03.2021 2019/38561
NTNU Vitenskapsmuseet Deres dalo Deres referanse
Institutt for arkeologi og kulturhistorie 16.02.2021 20/12005-28

Molde kommune

Rédhusplassen 1
6413 MOLDE

Marinarkeologisk uttalelse - Detaljregulering Notaholmen - gnr 456
bnr 94 - Molde kommune

NTNU Vitenskapsmuseet mottok den 16.02.2021, i e-post fra Molde kommune, ovennevnte sak til
uttalelse vedrerende eventuell konflikt med kulturminner under vann. Saken er behandlet med
bakgrunn i Lov om kulturminner av 9. juni 1978 nr. 50.

Angvik Prosjektering har, pa vegne av tiltakshaver Sandneset Camping, utarbeidet forslag til
reguleringsplan for eiendommen gnr 456 bnr 94 Notaholmen, Midsund, i Molde kommune. Formalet
med planen er 4 omregulere omradet til turistformasjon. I var uttalelse til oppstartsvarselet (vir ref.:
2019/38561-2) gjor vi oppmerksom pd muligheten for krav om marinarkeologisk befaring, avhengig
av planlagte tiltaks art og omfang. I oversendte plandokumenter fremgér det at det meste av
sjpomrader reguleres som Friluftsomrade i sjo og vassdrag med tilhorende strandsone.
Formalsomradet Turveg representerer planlagt gangadkomst/gangbru fra Sandneset camping til
Notaholmen, og er det eneste tiltaket i sj@ som planen legger til rette for.

NTNU Vitenskapsmuseet vurderer tiltaket som relativt beskjedent og at det er liten fare for konflikt
med kulturminner pd/i sjpbunnen. Det vil derfor ikke vere nedvendig & gjennomfore en
marinarkeologisk befaring av reguleringsomradet.

NTNU Vitenskapsmuseet har dermed ingen anmerkninger til reguleringsendringen, slik det
foreligger, men minner om meldeplikten. Dette medferer at dersom det oppdages kulturhistorisk
materiale som kan vare fredet eller vernet av loven her (keramikk, glass, vrakdeler etc.) mi arbeidet
straks stanses og NTNU Vitenskapsmuseet varsles jf. kulturminneloven § 14 tredje ledd jf. §§ 8
annet ledd, 13 forste ledd ferste punktum og 13 annet ledd. Tiltakshaver plikter 4 underrette den som
skal utfore arbeidet om dette, men stdr ogsa selv ansvarlig for at det blir overholdt.

Postadresse Org.nr. 974 767 880 Besoksadresse Telefon Saksbehandler
E-post Erlings Skakkes gate 47 B +47 73592145 Staale Normann
7491 TRONDHEIM postmottak@museum.ntnu.no
http.//www ntnu.no TIf: +47 73 5922 53

Adresser korrespondanse til saksbehandlende enhet. Husk & oppg) referanse
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Med hilsen

Staale Normann
Saksbehandler

Kopi: Mere og Romsdal fylkeskommune



Naturvernforbundet i Molde

Molde 27.01.21

postmottak@molde.kommune.no

Detaljregulering for Notaholmen, Sandneset camping - plan nr 202027

Vi kom med innspill til planarbeidet i et brev av 6.12.19, og vi ser at brevet er tatt inn i
saksdokumentene. Vi konkluderte med at det er gjort nok inngrep pa Notaholmen, og at resten
derfor ber sikres mot utbygging. Dersom det likevel skulle bli aktuelt & ga videre med en
utbyggingsplan for en del av det tidligere vedtatte natur- og friluftsomradet, i strid med
kommuneplanens arealdel, mente vi at det ma gjennomferes grundige utredninger om
konsekvensene for naturverdiene. Vi la ikke minst vekt p& konsekvensene for sjefuglene som
er i tilbakegang langs kysten. Vi foreslo at en konsekvensvurdering burde omfatte bade
Notaholmen og sjgomradet vest for holmen.

Det eneste i planutredningen som er kommenterte av vare innspill, er at det ikke er planer om
utfylling. De andre innspillene, som ikke minst konsekvensene for sjefuglene, er ikke
kommenterte. Vi mener at det er en saksbehandlingsfeil ndr det etter gjennomgangen av vére
innspill blir konkludert med at merknaden er registrert og tas til felge. Det viktigste for oss
var 4 f4 fram motstand mot veg- og hyttebygging pa Notaholmen, og ikke minst med hensyn
til den sérbare kystnaturen og fuglelivet.

Vi ser at det stir Molde kommunen pa planutredningen, men vart inntrykk er at alt er skrevet
av utbygger/konsulentfirmaet uten kvalitetssikring av kommunen. Blant annet mangler det en
vurdering etter §§ 8 -12 i naturmangfoldloven.

Det er likevel positivt at fagrapporten om naturmangfold inneholder relevante opplysninger
om kystlyngheia og om Kyrkjeelva med utlapsomradet. Det er bra at det ikke er planlagt
utfylling i vitmarksomradet.

Vi har merket oss at konsulentfirmaet har konkludert med at Notaholmen enné har kvaliteter
som kystlynghei, selv om den er i gjengroingsfase. Kystlyngheia er godt beskrevet i
rapporten, og det konkluderes med at naturtypelokaliteten kystlynghei vil ga tapt som foelge av
den planlagte utbyggingen, noe som er uheldig for naturmangfoldet.

Vi er enige i rapporten om naturmangfoldet nir det star at de grunne sjpomradene ser og ost
for Notaholmen er verdifulle bdde for vatmarksfugl og marine organismer. Kombinasjonen av
grunner og forholdsvis urarte holmer og syer gjor at omradet er attraktivt som matletings- og
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hekkeomride for vatmarksfugl, og det er sannsynlighet for at det er arter av nasjonal
forvaltningsinteresse som ikke er registrert i planomridet. Sjoomradet vest for Notaholmen er
ikke vurdert.

Det er likevel uklart nér det i fagrapporten star at viktige artsfunn registreres i
Artsobservasjoner (Artsdatabanken), og vil vere allment tilgjengelige i Artskart. Vi kan ikke
se at konsulentfirmaet har lagt inn ett eneste artsfunn fra Notaholmen. Det eneste pa
Artskartet er en eldre registrering av redlistearten fiskemase pa holmen. Andre aktuelle
sjefuglarter i denne delen av kommunen er for eksempel @rfugl, hegre, tjeld, rednebbterne,
storspove og siland.

Vi mener at det er en saksbehandlingsfeil nér det planlagte tiltaket ikke er vurdert etter §§ 8-
12 i naturmangfoldloven. Det er ikke nok & skrive at prinsippene i §§ 8-12 skal legges til
grunn som retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet. Dette ma konkretiseres i hver
enkel arealsak.

Kunnskapen om sjefuglene i omradet og konsekvensene for disse er det ikke skrevet noe om.
Vi ma spesielt etterlyse en vurdering etter fore-var-prinsippet og § 10 om ekosystem-
tilneerming og samlet belastning i naturmangfoldloven.

Nar samlet belastning for denne delen av kommunen skal vurderes, mener vi at det m3 vare
naturlig 4 legge til grunn den omfattende nedbyggingen av strand- og kystnatur som tidligere
er godkjent 3 - 4 km nordast for Ugelvika gjennom reguleringsplanvedtaket for Vagsmyran
hyttefelt. 1 2009 ble det vediatt over 100 hytter i det dpne kystlandskapet. Etter

www .norgeskart.no er det til n bygd 10 hytter. Hyttene og et omfattende vegnett i
kystlyngheia illustreres godt pa et flyfoto fra 2018. Her kommer en del av natur- og
landskapskonsekvensene ved utbygging i slike apne kystlandskap godt fram.

&0

Del av Vagsmyran hyttefelt

I planen for Notaholmen ser vi at uttrykket utleiehytter brukes. Vi tviler pA om kommunen
kan vedta at hyttene ikke kan selges som privathytter. Vi regner med at det ma vre eieren, pi
kort eller lang sikt, som bestemmer eventuelt salg eller ikke.

Det kan i alle tilfelle ikke vaere tvil om at det er gode muligheter for & fa bygd flere hytter i det
tidligere godkjente hyttefeltet pa blant annet Vagsmyran. Denne plansaken dokumenterer godt
at arealbehovet til ny utbygging ber avklares gjennom kommuneplanleggingen. Blant annet
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ved at det legges fram en status over ledige hyttetomter pa Otraya for ny kystnatur planlegges
nedbygd.

Konklusjon

Vi mé frard godkjenning av reguleringsplanen for Notaholmen pa grunn av de omfattende
naturinngrepene. Det ma ogsa legges til grunn at utbyggingen er i strid med den godkjente
arealdelen til kommuneplanen.

Vi onsker at dette brevet blir lagt fram for de folkevalgte ved den politiske behandlingen av
planen.

Vennlig hilsen

Naturvernforbundet i Molde
v/Knut Loken, sekreter
Lillevikvegen 4A

6412 Molde

E-postadresse: molde@naturvemforbundet.no  Naturvernforbundet i Molde er pa Facebook
www .naturvernforbundet.no/mr
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From: FNF Mere og Romsdal <No-Reply@if5.custompublish.com>

Sent: fredag 5. februar 2021 17:50

To: Molde - Postmottak

Subject: Merknad - Detaljregulering for Notaholmen, Sandneset camping
Attachments: FORUM-fid39535-Reg plan Notholmen - uttale - 26 jan 2021.pdf

Detaljregulering for Notaholmen, Sandneset camping
https://www.planportal.molde.kommune.no/detaljregulering-for-notahalmen-sandneset-
camping.6353892-291858.htm|

Ny kommentar:

Fra navn: FNF Md@re og Romsdal

Fra epost: moreogromsdal@fnf-nett.no

Kommentar: Det er gjort nok inngrep pa Notholmen allereie og vestenden bgr difor fa vere urgrt og
tilgjengeleg for alle utan nokon inngrep i trad med gjeldande kommuneplan. Vi greier ikkje 3 sj3 kva
spesielt tungtvegande grunnar som tilseier at ein skal byggje ned Notholmen. P3 dette grunnlag rir
vi fra a tillate bygging av campingplass og/eller anna utbygging pa vestsida av Notholmen og

omradet rundt.

cpfattachment: Reg plan Notholmen - uttale - 26 jan 2021.pdf

cat: 291858
id: 6353892
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forum for
naturog frilufisliv
Mo te of Romsdal

Malde kommune Dato: 26. jan. 2021

FNF Mere og Romsdal er eit samarbeidsfornm for natiur- og frilifisliveinteresserte organisaxjonar i
More ag Romsdal. FNF skal engasjere seg i saker som pdverkar natur og frilufislives i fyviker. { dag er
Norges Jeger- og Fiskerforbund More og Romsdal, Naturvernforbunde: { More og Romsdal,
Frilufisrddet Nordmere og Romsdal, Sunnmere frilufisrdd, fylkets tre turissforeiningar, fyvikets 4
speidargrupper og More og Romsdal 4H silstutta fonsmet. Totalt representerer desse organisasjonane
mange mediemmer med ei stor irteresse for d ta vare pd raturen for dagens - ag komande
generasjorar.

HOYRING REGULERINGSPLAN NOTAHOLMEN

Vi viser til hpyring av reguleringsplan for Notaholmen, Sandneset camping med heyringsfrist
3. feb. 2021.

Vihar i tidlegare uttale av 25.11.2019 ridd [+ 4 gA vidare med nokon reguleringsplan for
bygging av campingplass og/eller anna utbygging pd vestsida av Notholmen og omdidet
rundt. Dette grunna nawrverdiane, frilufisinteressene og planstatus i kKommuneplana.
Ordlyden i konklusjonen i virt innspel var;

Det er gjont nok inngrep pd Notholmen (i trdd med gleldane plan) og vestenden ber difor fi
vere urpn og tilgjengeleg for alle utan nokon inngrep. Pd dette grunnlag rdr vi frd d gd
vidare med nokon reguleringsplan for bygging av campingplass agleller anna uthygging pd
vestsida av Notholmen og omnridet rundt. Subsidicert ber vi om at det blir satt krav om
konsekvensutgreling om ein velgjer d gd vidare med planane om utbygging av Notaholmen.

Vi greier ikkje 4 s at FNF More og Romsdal sitt innspill er lagt ved i saksdokumentene. Det
vi derimot les i saksframlegget pd side 44 i planbeskrivelsen (Notaholmen- Sandneset
camping -Plannummer. 202027) knytt til vir uttale er at «Merknaden er registren og tast il
Jolge. «Dette kjenner vi oss ikkje an i. Vi ridde nemleg frd 4 gd vidare med denne plana og
vir merknad cr jo kkKkje tatt til folgje. Vi meiner det er saksbehandlingsfeil 3 ikkje leggje
ved heile vir uttale og s atpd til bli tillagt meiningar vi ikkje har.

Eltes har vi problem med 4 tolke den ovanfornemnde planbeskrivelsen slik den er uiforma no.
For kva er kommunen sine synspunkt og kva som er utbyggarfinnleigde firma sine synspunkt?
Blant anna saknar vi ei vundering av kommunen etter §§ B -12 i naturmangfoldlova. Og kva
slags synspunkt har kommunen om kravet om konsekvensutgreiing ? Shk vi les setninga «Det
er derfor vurdert som ikke ngdvendig med egen konsekvensutredning for planiagte tiltak.» pd
side 42 som koasulenten/utbyggar sitt synspunkt ? Shik vi les denne planbeskrivelien er al

Forum For Natur og Friluflsliv Mare o Romsdal
ltretsvegen 2, 6413 MOLDE
Telkefor: 46431427 E-post: moren gromsda] @ fnf-gei1 no
www. finf-netteo



forum for
Naturog friluftsliv
More of Romsdal

skrevet av uthygper/konsulentirmaene utan kvalitetssiknng av kommunen og kommunens
eigne vurderingar. Dette mi jo vere enno ein sakshehandlingsfeil ?

I 100-metersheltet langs sjgen og langs vassdrag skal det takast sierleg omsyn til natur- og
kulturmiljp, Frilufisliv, landskap og andre Blmenne interesser jfr Pbl. § I-8 forste ledd. Vi les
at det er eit nasjonalt mal (satt av regjeringa) at strandsona skal bevarast som natur-og
frilufisomrde tilgjengeleg for alle. Det er difor npdvendig med en streng praksis ved
behandlinga av bygpjesaker i 100-metersheliet langs sjpen.

No har Sivitombodsmannen nettopp publisert sin rapport om dispensasjonspraksis i 100-
meters beltet mot sjo it tre ut\ra!de Lommunar (sjd hnp_s Ilwww.smbmbudsmnnenmofw&

slrandsonen gdr} 1 ein rellesrap;mrl oppsummerer Smlombudsmannen de: sentrale funna
som er avdekka i underspkinga, op gir konkrete anbefalingar til alle kommunar i Fandet.
Samla sett viste underspkinga store manglar ved Mandal, Askey og Kragerps sin
dispensasjonspraksis i strandsona der utbyggar i 85 % av tilfella fir byggie.
Sivilombodsmannen seier; « Dette er urovekkende. Funnene gir oss grunn ti & tvile pd om
kommunene har foretatt den vurderingen loven krever, og om kommunene har forstdst ioven
korrekt.»

Nir det gjeld utbyggingsplanane pd Notholimen som no ligg til hpyring er ogsi dette
dispensasjon i hgve il gjeldande kommuneplan. Gjeldande kommuneplan som har vore
giennom ein grundig og demokmtisk prosess seier jo at det omsgkte omridet er avsatt il LNF
{Landbruk-Natur-Frilufisliv). Det hjelp jo si lite at dispensasjonen blir fremja gjennom ei
reguleringsplan for realpolitikken er jo den same. For f seie det slik; pd kva méite (og
lovheimel) ein byggjer ned og pydelepp strandsona pd er uvesentleg for den det trefT: naturen
og turfolket (Ml menta).

Konklusjon

Det er gjort nok inngrep pi Notholinen allereie og vestenden bpr difor i vere urpri og
tilgjengeleg foralle utan nokon inngrep i wid med gjeldande kommuneplan. Vi greier ikkje 3
sl kva spesielt wngivegande grunnar som tilseier at ein skal byggie ned Notholmen. P4 dette
grunnlag rir vi frd A tiliate bygging av campingplass og/cBer anna utbygging pai vestsida
av Notholmen og omradet rundt.

/ nﬁip‘ra Bredels

Ingbjorn Bredell
Koordimato r Forum For Natur og Friluftsliv i More og Romsdal

Forum For Natur of Frilufisliv Meare og Romsdal
litressvegen 2, 6413 MOLDE

Telkfon: 16431427 E-post: moreo gromeadal @ inf-nett oo

www. ni-nattno



Merknad til planforslag- reguleringsplan Notaholmen - Sandneset camping, ref. PLAN-20/01063
Planib 201901.

Viser til sak i hovedutvalg teknisk, plan, naaring og milje sak 85/20, hvor det vedtas 3 sende
ovennevnte sak til hgring og offentlig ettersyn.

Vi er kritiske til dette vedtaket og til reguleringsplanen. Dette av flere arsaker.

Dyrelivet pa Notaholmen

Konsekvenser for sjgfugler og annet dyreliv er ikke utredet, dermed ignoreres innspill fra
Fylkesmannen i Mgre og Romsdal, Naturvernforbundet i Molde, Forum for natur og friluftsliv Mgre
og Romsdal og oss.

At utbyager likevel konkluderer med at merknader er registrert og tas helt eller delvis til folge, er d
betrakte som en saksbehandlingsfeil.

Derfor vil vi uttrykke skepsis til Molde kommunes kvalitetssikring av planutredningen sa langt.
Verken Angvik Prosjektering eller Molde kommune har veert i stand til 3 besvare et enkelt direkte
spersmal fra oss, nemlig hvorfor konsekvensene for dyrelivet ikke er utredet.

Rambpll har ikke registrert ett eneste artsfunn i Artsdatabanken, men konstaterer likevel i sin
fagrapport at omradet rundt Notaholmen utgjer et attraktivt matletings- og hekkeomrade for fugl.
Vi kan bekrefte jevnlige observasjoner av bl. a. rfugl, hegre og tjeld.

Vi mener at det er en saksbehandlingsfeil nar det planlagte tiltaket ikke er konkret vurdert i henhold
til § 8-12 i naturmangfoldioven.

Statlige planretningslinjer

De statlige planretningslinjene sier at "i omrader hvor alt tilgjengelig utbyggingsareal ligger innenfor
100-metersbeltet, og alternativ plassering av tiltak dermed ikke er mulig, vil kommunen ha videre
adgang til a tillate tiltak for & ivareta hensynet til en fornuftig samfunnsutvikling”.

Etter vart syn kan det ikke kalles en fornuftig samfunnsutvikling & bygge ned et verdifullt
friluftsomrade med sarbar kystnatur nar formalet er privat profitt.

Ei heller kan det kalles en farnuftig samfunnsutvikling a tillate ytterligere nedbygging av kystnatur nar
det er ca. 90 ledige hyttetomter i Vagsmyran hyttefelt. Vi etterlyser i den forbindelse en vurdering
etter fpre-var-prinsippet av samlet belastning i forbindelse med nedbygging av kystnatur, i henhold
til naturmangfoldlovens §10.

Neaeringsutvikling

Kommunen har et sarlig ansvar for a ivareta allmennhetens interesser og unnga uheldig bygging
langs sjgen. Dette ansvaret etterleves ikke sa langt, tilnarmingen kan heller kalles en ukritisk tolkning
av behovet for naringsutvikling og arbeidsplasser.



Sandneset camping kan ikke kalles en hjgrnesteinsbedrift i lokalsamfunnet. Vi kan ikke se at
utbyggingen skal kunne generere arbeidsplasser i nevneverdig grad. Innehaveren er ikke avhengig av
inntekten fra campingplassen til livsopphold, da vedkommende har annet fast arbeide.

Vedtaket innebarer derfor en ukritisk prioritering av nzeringsutvikling foran natur og miljg.

Barns nzrmiljp, hekkeplasser og allmenhetens tilgang til et ubergrt frilufisomrade er ikke ivaretatt.
Derimot aksepteres uten videre framstillingen om gkt tilgjengelighet for allmenheten gjennom
opparbeiding av et privat hyttefelt. Dette er svaert spesielt, og vi gjentar at det er vanskelig 4 se for
seg noen gkt bruk av omradet for andre enn betalende campinggjester.

Bobhilparkering

Planlagt bobilparkering har en anslatt kapasitet pa 10 bobiler. Vi ser store trafikale utfordringer med
dette, ogsa i forbindelse med barns ferdsel til bading i havna. Innsynet til vdr nausttomt fra ny og
eksisterende bobilparkering, sammen med en markant aktivitetsgkning vil totalt sett for oss medfgre
en betydelig forringelse av bruksverdien av naust-/sjpomradet. Dette er ikke akseptabelt for oss da vi
mister flere vesentlige kvaliteter som var avgj@rende for at vi flyttet hit i 2008.

Bru

Brua fra campingen til Notaholmen er lite redegjort for. Bruas utforming, hayde og pavirkning pa
omgivelsene er ikke konkretisert. Uansett utforming anser vi at brua vil utgjere en dominerende og
skjemmende konstruksjon, bade fra langt og kort hold.

Se bilder pa neste side, tatt fra Ugelvikhamnvegen ved 220 cm flg, 4. februar 2021 kl 1445, Hayeste
astronomiske tidevann pa stedet er 2,5 meter, fratrekk for middel lavvann gir en vannstand oppa
strandsumpa pa ca. 2 meter ved hgyeste astronomiske tidevann. En liten fritidsbat/kajakk med
passasjer{er) som skal under brokonstruksjonen, trenger anslagsvis 1 meter klaring mellom
vannflaten og brodekket. Dette gir et brodekke pa om lag 3 meters hpyde over fjgra ved lavvann. |
tillegg kreves rekkverk med en hpyde pa minimum 1 meter. Dette gir en hgyde p& 4 meter. Videre er
f. eks. 20 ars hgyvann 299 cm, hvilket kan legge til ytterligere 0,5 meter hgyde, evt mer for et lengre
tidsrom..

Hovedutvalg teknisk, plan, naring og miljo bes studere bildene pa neste side og ta innover seg
hvordan en 4-5 meter hgy, 75-100 meter lang konstruksjon pa paler e.l. faktisk vil se ut pa lavvann.

Det er ogsa levert innsigelse fra Naturvernforbundet | Molde vedr. utfylling for brukonstruksjonen
som ma gjeres i strandsumpa. Denne er heller ikke omtalt i planarbeidet.






