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Sak 1/20

DELEGERTE VEDTAK - PLAN & RESSURSUTVALGET 04.12.19 - 27.01.2020

Saksbehandler: Lisbeth Lie Aalstad Arkiv: 033
Arkivsaksnr.: 20/121

Saksnr.: Utvalg Maetedato
1/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

Meldingene tas til etterretning.

Vedlegg:
Oversikt delegerte vedtak i perioden 04.12.19 —27.01.20.
—Lagt som-eget-vedlegg til innkallingen
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KLAGE - VEDTAK PLA 158/19 - GNR 111 BNR 6

Saksbehandler: Karen Fagervik Omnes Arkiv: G/BNR 111/6
Arkivsaksnr.: 14/1056

Saksnr.: Utvalg Maeotedato

35/15 Plan- og ressursutvalget i Steigen 07.05.2015

158/19  Plan- og ressursutvalget i Steigen 07.10.2019

2/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

Klage pa vedtak PLA 158/19 (14/1056-18) tas ikke til falge. Det begrunnes i at det ikke
fremgar nye momenter i klagen som taler for & gi dispensasjon fra LNFR-omréade for brygge
pa gnr. 111 bnr. 22.

Saken sendes videre til Fylkesmannen i Nordland for endelig behandling.

Saksutredning:
Steigen kommune har 20.12.2019 mottatt klage pa vedtak PLA 158/19 (14/1056-18) fra Tom

Haug. Sak PLA 158/19 ble behandlet delegert 03.12.2019 med folgende vedtaket:

«1. Med bakgrunn i plan- og bygningsloven § 19-2 gis det dispensasjon fra
arealformadlet LNFR i kommuneplanens arealdel, slik at det kan oppfores naust pa
gnr. 111 bnr. 22. Dispensasjon anses ikke vesentlig a tilsidesette hensynene bak
bestemmelsen det dispenseres fra, og fordelen med dispensasjon anses klart storre
enn ulempene.

2. Med bakgrunn i plan- og bygningsloven § 19-2 gis det ikke dispensasjon fra
arealformdlet LNFR i kommuneplanens arealdel for bygging av brygge tilknyttet
naust pa gnr. 111 bnr. 22. Avslag begrunnes i at bryggen vil virke privatiserende og
kan medfore at verdifulle fiskeplasser langs Hopsvassdraget ikke vil benyttes i samme
grad.

3. Med bakgrunn i plan- og bygningsloven § 20-2, jf. § 20-1 med tilhorende
Sorskrifter, kommuneplanens arealdel og dispensasjon, gis det tillatelse til oppforing
av naust med bod pd gnr. 111 bnr. 22. Det gis byggetillatelse pa folgende vilkdr:

* Tiltaket tillates satt i gang etter dette vedtaket og etter at gebyret med kr. 6985,- er
innbetalt i henhold til vedlagt faktura.

* Det skal sokes om ferdigattest nar tiltaket er ferdigstilt.

* Adkomst til strandsonen skal ivaretas.

*» Naustet skal benyttes til oppbevaring av bdt og redskap i tilknytning til batbruk.
Naustet skal ikke innredes med tanke pa overnatting eller personopphold i
Sfritidssammenheng.»
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Klagen omhandler kommunens avslag pa seknad om dispensasjon og tillatelse til oppfering
av brygge pa eiendommen gnr. 111 bnr. 22, som er punkt 2 i vedtaket. Etter kommunens
forstielse av klagen er det ikke klaget pa gitt dispensasjon fra LNFR-formal i
kommuneplanens arealdel for naust (punkt 1) og byggetillatelse til naust (punkt 3).

Det er flere anforsler knyttet til klage pa punkt 2 i vedtaket, og disse vil bli gjennomgatt under
vurderingen.

{

Rad sirkel viser nausttomtens plassering.

Bakgrunn:

Dispensasjonsseknaden ble behandlet delegert pa bakgrunn av at plan- og ressursutvalget
07.05.2015 i sak 35/15 gav dispensasjon fra LNF1-kategorien i kommuneplanens arealdel og
tillatelse til fradeling av den aktuelle tomten. I henhold til vedtaket innebar dispensasjonen at
det kunne bygges naust pa inntil 25 m” pé tomten, etter nermere soknad om tiltak. Seknad om
tillatelse til naust med brygge ble mottatt av Steigen kommune 13.06.2019 (saksnr. 19/831) og
ny sgknad om dispensasjon fra LNFR-formal for naust med brygge ble mottatt 16.09.2019.
Ettersom det er over 3 &r siden dispensasjon ble gitt i sak 35/15 er denne falt bort og det métte
sekes om dispensasjon pa nytt.

I seknaden vises det til dispensasjonsseknad datert 02.03.2015, og at omradet i
kommuneplanen ikke er endret siden dispensasjonen ble gitt. Dispensasjon gnskes for et like
stort naust, men det enskes i tillegg dispensasjon for bygging av brygge som baten kan ligge
ved ndr den er i bruk. Begrunnelsen er at den omsgkte tomteomradet har vaert/er brukt som
bétste for de involverte eiendommene. Na gnsker de & bygge naust ovenfor stea. Det opplyses
at det aktuelle omradet ikke er egnet som fiskeplass. Naustet vil heller ikke fortrenge
allmennheten.
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I kommuneplanens arealdel er omradet avsatt til LNFR-formal. Forméalet med LNFR-omrader
er 4 sikre viktige interesser innen jordbruk, skogbruk, reindrift, jakt, fiske, natur, friluftsliv,
kulturlandskapshensyn osv. Det er derfor ikke tillatt med bygging innen disse omrédene.
Omrédet er i temakart markert som svaert viktig friluftlivsomréde. For & gi byggetillatelse mé
det dermed veere sokt og gitt dispensasjon fra arealformélet. [ vedtak PLA 158/19 ble det gitt
dispensasjon for naust men ikke for brygge.

Vurdering:
Folgende momenter nevnes som begrunnelse for klage pé ikke gitt dispensasjon for bygging
av brygge. Disse vil gjennomgas og kommenteres fortlapende.

1. «Dette gjelder en liten konstruksjon pa ca.1 meters bredde og med en lende pa en

batlende(4-5)meter)».

Kommunen vurderer at bygging av en brygge som omsgkt gir en starre privatiserende effekt
fordi det tradisjonelt har vaert vanlig & gé langs naust, mens brygger blir ansett som privat.
Bryggen gjer ogsa tiltaket storre og medferer at tiltaket i storre grad fremstar som et
bryggeanlegg. P4 denne bakgrunn ble det ikke gitt dispensasjon for bryggen. En gitt
dispensasjon kan gi presedensvirkning for flere som gnsker samme anlegg, som igjen kan
medfore flere seknader om bygging av brygger langs elva.

2. «P.g.a.topografien iomradet er det for grunnt i vannet til 4 vzere en fiskeplass.
(langgrunnt ca.0,Smeter S0meter fra land. se vedlagt flyfoto i byggeseknaden)

Hele omrédet er i temakart markert som svert viktig friluftsomréde. Dette forst og fremst for
fiskeplasser langs elva. Det er viktig at allmennheten har tilgang til fiskeplassene, og at
eventuell bygging i omradet ikke forer til privatisering som fortrenger allmennheten. Den
aktuelle tomten ligger ikke naert de mest attraktive fiskeplassene, slik klager anforer, men det
er likevel markert som et sveert viktig friluftsomrade. Omradet er heller ikke apnet for spredt
bygging, noe som taler for at vurdering av hvor bebyggelse skal lokaliseres er vurdert i
kommuneplanens arealdel. Dette samlet taler for at dispensasjon til brygge ikke ber gis, selv
om fiskeplassen ikke er den mest attraktiv.

3. Da bygget blir oppsatt som naust og ikke blir inngjerdet blir det ikke til hinder
for allmenheten.(se flyfoto i bbyggeseknaden)»

Av kommuneplanens arealdels bestemmelser 3.5 om naustbebyggelse folger det av bokstav b)
at atkomst til strandsonen skal ivaretas samt at det etter bokstav g) ikke er tillatt med
gjerder/levegg eller andre stengsler i tilknytning til naustet. Det er dermed i utgangspunktet
ikke tillatt med inngjerding av naust. Dette nettopp for & sikre allmennhetens ferdsel.
Administrasjonen mener at brygger blir oppfattet som privat, mens det tradisjonelt er vanlig &
ga langs naustbebyggelse. Bryggen gjor ogsa tiltaket sterre, som igjen kan medfore at det
oppfattes som privatisering av strandsonen.

4. Viser til brygge pa motsatt side(gnr.112 bnr.4) av elva/vannet der hytt, naust og
brygge er oppfert pia/ved en av de beste fiskeplassene i vassdraget.(Der elva er pa
det dypest)»

5. «Da kommunens folk var pa befaring/oppmaling av hytte og naust (gnr112 bnr.4)
for eiendomsskatt var bryggen oppfort.»
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Administrasjonen har sett gjennom byggesaksarkivet og finner ingen vedtak der det er gitt
tillatelse til flytebrygge pa den aktuelle tomten. P& grunn av dette anser vi det ikke som et
relevant moment i klagebehandlingen at det er lagt ut flytebrygge pa motsatt side av elven.
Forholdet vil vurderes fulgt opp uavhengig av denne saken.

I henhold til § 19-2 forste ledd «kan» kommunen gi dispensasjon, noe som betyr at kommunen
ikke m4 gi dispensasjon selv om vilkérene i annet ledd er oppfylt. Etter annet ledd kan
dispensasjon bare gis nar felgende vilkar er oppfylt: 1) hensynene bak bestemmelsen det
dispenseres fra, eller hensynene i lovens formalsbestemmelse, mé ikke bli vesentlig tilsidesatt,
og 2) fordelene ved 4 gi dispensasjon méa vare klart sterre enn ulempene etter en samlet
vurdering. I vedtak PLA 158/19 har kommunen kommet til at disse vilkarene ikke er oppfylt,
og det er dermed ikke gitt dispensasjon til brygge pa gnr. 111 bnr. 22. Av klagen ser vi ikke at
det er kommet inn nye momenter som endrer var oppfatning av denne vurderingen. Klagen tas
dermed ikke til folge, og klagesaken vil sendes til Fylkesmannen for endelig behandling.

Seknad om dispensasjon for brygge er ikke sendt pa hering, si dersom plan- og
ressursutvalget ensker & gjore om vedtaket ma den forst sendes tilbake til administrasjonen for
ny behandling av sgknaden.

Vedlegg:
- Klage pa avslag pa seknad om brygge — gnr. 111 bnr. 22
- Tegninger og situasjonsplan

Folgende dokumenter kan fas ved henvendelse til saksbehandler:
- Soknad om tillatelse til naust og brygge gnr. 111 bnr. 22
- Seknad om dispensasjon fra kommuneplanens arealdel
- Melding om delegert vedtak — PLA 158/19 (14/1056-18)
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2.1.2020 Vs: Re: Angaende flytebrygge/brygge

Fra: Karen Omnes/Steigen
Til: Postmottak Steigen/Steigen@Steigen

Dato: Torsdag 2. januar 2020 09:16

Emne: vs: Re: Angdende &) $TEIG o MONE ™
. . !mj ‘rvicekontoroet
flytebrygge/brygge 980 PP,
02 38V 7070

i '-l |AS6 |
i 6&\@_11\/6H

i.il H

Hei,
Kan dere logge denne pa 14/1056.

Karen

----- Videresendt av Karen Omnes/Steigen den

02.01.2020 09:15 -----
Til: Karen Omnes
<Karen.Omnes@steigen.kommune.no>

Fra: Tom Haug <haug.tom@gmail.com>
Dato: 20.12.2019 17:41
Emne: Re: Angaende flytebrygge/brygge

Hei Karen.

KLAGE PA DISPENSASJON PA BYGGING AV
BRYGGE.

hitps://mail.notes.ce.collabserv.com/data0/200120019/200545550.nsf/0/2D8CCA8092CBF 961002584 E3002D7445/?0penDocument&Form=h_Pr... 1/3



2.1.2020 Vs: Re: Angdende fiytebrygge/brygge

Takk for godkjennelse avbygging av naust pa
eiendom 111/22.Men jeg vill klage pa avslag
pa bygging av brygge med fglgende
begrunnelse;

1.Dette gjelder en liten konstruksjon pa
ca.lmeters bredde og med en lende pa en
batlende(4-5meter)
2.P.g.a.topografien iomradet er det for
grunnt i vannet til 8 vaere en fiskeplass.
(langgrunnt ca.0,5meter 50meter fra land.
se vedlagt flyfoto i byggesgknaden)
3.Da bygget blir oppsatt som naust og ikke
blir inngjerdet blir det ikke til hinder for
allmenheten.(se flyfoto i bbyggesgknaden)
4.Viser til brygge pa motsatt side(gnr.112
bnr.4) av elva/vannet der hytt,naust og
brygge er oppfgrt pa/ved en av de beste
fiskeplassene i vassdraget.(Der elva er pa
det dypeste)
5.Da kommunens folk var pa
befaring/oppmaling av hytte og naust
(gnr112 bnr.4) for eiendomsskatt var
bryggen oppfort.

Haper pa positiv behandling.

Med hilsen

https://mail.notes.ce.collabserv.com/data0/200120019/200545550.nsf/0/2D8CCA8092CBF361002584E3002D7445/?OpenDocument&Form=h_Pr... 2/3



*2.1.2020 Vs: Re: Angaende flytebrygge/brygge

Tom Haug.

ons. 18. des. 2019 kl. 13:20 skrev Karen

Omnes
<Karen.Omnes@steigen.kommune.no>:

Hei,

Viser til telefonsamtale i gar der du
etterspurte tillatelsen til flytebrygge pa
gnr. 112 bnr. 4.

Jeg har sett gjennom byggesaksarkivet
vart og finner ingen vedtak der det er gitt
tillatelse til flytebryggen pa denne
tomten.

Med vennlig hilsen,
Karen Fagervik Omnes
Steigen kommune

https://mail.notes.ce.collabserv.com/data0/200120019/200645550.nsf/0/2D8CCAB092CBF 961002584 E3002D7445/?0penDocument&Form=h_Pr... 3/3



Sak 3/20

SOKNAD OM DISPENSASJON FRA KOMMUNEPLANENS AREALDEL -
NARINGSVIRKSOMHET GNR 76 BNR 3

Saksbehandler:  Karen Fagervik Omnes Arkiv: G/BNR 76/3
Arkivsaksnr.: 19/1257

Saksnr.: Utvalg Maetedato

3/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

1. Det gis dispensasjon for servicebygg pa 85 m? for restaurant og overnatting. Herunder
gis det ogsa dispensasjon til opparbeiding av grentareal og parkeringsplass i henhold
til vedlagt situasjonsplan. Dette begrunnes i at hensynene bak bestemmelsen det
dispenseres fra, eller hensynene i lovens formalsbestemmelse, ikke blir vesentlig
tilsidesatt. I tillegg anses fordelene ved & gi dispensasjon & vere klart sterre enn
ulempene etter en samlet vurdering.

2. Det gis ikke dispensasjon for nybygg til treningssenter, SPA/velvare og fysikalsk
behandling. Dette begrunnes i at kommunen anser-omradet som lite-egnet plassering
av slik neeringsvirksomhet.

Hvis ikke dispensasjonen er tatt i bruk senest 3 ar etter at den er gitt, faller den bort.

Saksutredning:

Steigen kommune har 24.10.2019 mottatt seknad om dispensasjon fra kommuneplanens
arealformal, slik at det kan bygges et nybygg til treningssenter, SPA/velvare og fysikalsk
behandling og et servicebygg til restaurant og overnatting.

Omrédet der dette gnskes plassert er i kommuneplanens arealdel gitt arealformal landbruks-,
natur- og friluftsformal samt reindrift (LNFR). I kommuneplanens arealdel er det trukket opp
retningslinjer for LNFR-omrader. Disse gar pé at det innenfor LNFR-omréder for stedbunden
naring ikke tillates spredt bebyggelse til bygge- og anleggsformél eller andre tiltak i strid med
formalet, samt fradeling eller bortfesting til slike formal, da det foreligger serlig viktige
interesser innen jordbruk, skogbruk, reindrift, jakt, fiske, natur, friluftsliv og
landskapsestetiske hensyn mv. Dispensasjon skal normalt ikke gis. Ved sgknad om
dispensasjon er temakart og senere registreringer/ajourforing av tilsvarende interesser som vist
pé temakartene, retningsgivende for saksbehandlingen.
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1 a - -
Red sirkel viser plassering for onskel treningssenter og servicebygg.

I kommunens eget temakart er omradet markert som kulturlandskapsomrade. Pé naturbase.no
er onsket plassering markert som bade utvalgt og verdifullt kulturlandskap. Det omsokte
omradet ligger utenfor hensynssonen for bevaring av kulturmilje i kommuneplanens arealdel
(H570_6 Steigen). Nordland fylkeskommune har tidligere vart pa befaring pa samme
eiendom, og i uttalelse om fradeling av samme areal til naringsbygg 31.01.2013, uttalte de at
tiltaket ikke er i konflikt med kjente verneverdige kulturminner. Det er enkelte arter som i
folge artskart er observert i omradet. Disse er storspove, nebbstarr, gulsildre og taglstarr. Disse
observasjonene anses ikke & vare i veien for at det skal kunne gis dispensasjon. Utover dette
fremgér det ikke andre relevante interesser av temakart.

Seker ensker dispensasjon for & etablere ny naringsvirksomhet med flere arbeidsplasser.
folge seknaden vil tiltaket gi turister og befolkningen i Steigen et nytt og bedre helsetilbud
innenfor behandling, trening og velveere. Det planlegges totalt to nybygg. Et nybygg pa 170
m? til treningssenter, SPA/velvare og fysikalsk behandling. Det andre nybygget skal benyttes
som servicebygg til restaurant og overnatting, og fir et areal pa 85 m?.

Seknaden begrunnes med at omradet egner seg godt til omsekt formal, siden det ligger i
narheten av Engeloyas butikksenter og flere turistanlegg. I tillegg er allmenn ferdsel i omradet
liten. Det bemerkes videre at tiltaket i liten grad vil pavirke forhold til dyr og artsmangfold i
omrédet. Omradet vurderes videre som attraktivt for fremtidig neeringsutvikling, samt det er et
viktig med et godt treningstilbud nord i kommunen.

Fordelene med dispensasjon oppgis & vare at et gammelt beitecomrade som ikke er i bruk blir
utnyttet, samt at naboene er positive til planene. De etablerer et nytt folkehelsetilbud nord i
kommunen, samt at 2-3 arbeidsplasser skapes. Tiltaket vil videre dekke en stor ettersporsel fra
turister og lokalbefolkningen som ferdes mye i omradet. Etter sekers mening blir ingen hensyn
bak LNFR-omrade vesentlig tilsidesatt av tiltaket.
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Pa situasjonsplanen viser de rode firkantene bygg, mens gronn firkant markerer grontareal og bla firkant parkering.

Det fremgar av spknaden at gnsket areal tilherer en landbrukseiendom med sauedrift som
hovednaring. Det er mellom 20-30 vinterforede seyer, som i sommerhalvaret beiter i fjellet.
De ser dermed ingen ulemper med & frigi ca. 4 daa av et gammelt innmarksbeite til ny
nzringsvirksomhet. P4 gardskart er det aktuelle arealet markert som annen markslag. Byggene
vil dermed plasseres slik at de ikke berarer dyrket mark.

Saken er sendt pa hering til berarte myndigheter:

Fylkesmannen i Nordland har ikke kommet med noen merknader.

Nordland Fylkeskommune har gitt bade en planfaglig og kulturminnefaglig uttalelse. I
henhold til den planfaglige uttalelsen vil ikke tiltaket vere i strid med regional politikk slik
dette blant annet er formulert i fylkesplanens arealpolitiske retningslinjer. Etter den
kulturminnefaglige uttalelsen er tiltaket sjekket mot vare arkiver, og de har tidligere gjort en
synfaring pa den aktuelle tomten. Alle kulturminner er imidlertid ikke registrert. Hvis
kommunen skulle innvilge seknaden, vil fylkeskommunen vise til tiltakshavers aktsomhets-
og meldeplikt dersom en under markinngrep skulle state pa fornminner, jf. kulturminnelovens
§ 8 annet ledd. Dersom det under arbeidet skulle oppdages gamle gjenstander, ansamling av
trekull eller unaturlige/uventede steinkonstruksjoner, ma Kulturminner i Nordland underrettes
umiddelbart.

Sametinget uttaler at etter deres vurdering av beliggenhet, omfang og annet kan de ikke se at
det er fare for at det omsgkte tiltaket kommer i konflikt med automatisk freda, samiske
kulturminner. De minner om at dersom det under arbeid i marken oppdages gjenstander eller
andre spor som tyder pé eldre aktivitet i omrade, ma arbeidet stanses og melding sendes
Sametinget og Fylkeskommunen omgaende.
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Statens vegvesen har ingen merknader til at det gis dispensasjon som omsgkt.

Dispensasjonen er nabovarslet og berarte naboer har samtykket til tiltaket.

Bakgrunn:

Plan- og ressursutvalget vedtok 20.03.2013 (arkivsak 13/59-9, og saksnr. 24/13) falgende

vedtak:
«l
Det gis dispensasjon fra LNFI-kategorien i kommuneplanens arealdel for fradeling og
bebyggelse av tomt til neeringsformal pa gnr. 76 bnr. 3 i henhold til soknad datert
17.01.13. Etter ei samla vurdering anses ikke tiltaket a fore til vesentlig tilsidesetting av
landbruks- og kulturlandskapshensyn. Samfunnsnytten av tiltaket tilsier at fordelene er
klart starre enn ulempene. Jfr. pbl § 19.

1
Tiltaket er vurdert i forhold til naturmangfoldlovens § 7, og vurderes ikke d veere i
konflikt med hensyn som er nevnt i §§ 8-12.

1

Det gis tillatelse til fradeling av inntil 3 da. tomt pa gnr. 76 bnr. 3, jfr. soknad datert
17.01.13. Jfr. jordlovens § 12 og pbl §§ 26 og 27. Det settes folgende vilkar for
fradeling:

- Tomta skal benyttes til neringsetablering slik beskrevet i soknad.

- Tomta utformes av kommunens oppmdlingsingenior i samrdad med grunneier.
Tomta skal ikke beslaglegge fulldyrka jord.

- Bebyggelse pa tomta ma plasseres minst 10 m fra fulldyrka jord.

- Bebyggelse pa tomta md ivareta estetiske hensyn og god landskapstilpasning.
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- For tomta kan bebygges ma det foreligge skriftlig tilsagn om tilknytning til Rossoy
vannverk.

4
Det gis tillatelse til omdisponering av overflatedyrka jord pa den omsokte tomta, jfr.
jordlovens § 9.»

Det er altsé tidligere gitt dispensasjon for fradeling og bebyggelse pa samme tomt til
n&ringsformal. Ettersom en dispensasjon faller bort nar den ikke er tatt i bruk innen tre ar, er
denne dispensasjonen bortfalt.

Det ble sendt inn innspill til ny kommuneplan 2016-2028 om at det pa gnr. 76 bnr. 3 var
onsket med et omréde for fysioterapi/treningsstudio, ca. 4 daa ved Ressayveien. Folgende
vurdering ble gitt fra kommunen:

«Omrader er flatt og delvis skogkledt landbruksomrdide nord for Rossoyvegen.

LNF-1 i gjeldende plan.

Det er tidligere gitt tillatelse til tiltaket, men det er ikke gjennomfort. Oppfattes nd som
lite aktuelt, og beliggenhet som lite egnet. Imaptekommes ikke. »

Et omrade dpnet for bygging av fysioterapi- og treningsstudio ble altsi vurdert ved utarbeiding
av kommuneplanen, og det ble vedtatt at dette ikke skulle imptekommes.

Lovgrunnlag:
Plan og bygningsloven § 1-1. Lovens formél

Loven skal fremme beerekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og
framtidige generasjoner.

Planlegging etter loven skal bidra til G samordne statlige, regionale og kommunale
oppgaver og gi grunnlag for vedtak om bruk og vern av ressurser.

Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og
planvedtak. Det enkelte tiltak skal utfores forsvarlig.

Planlegging og vedtak skal sikre dpenhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle
berorte interesser og myndigheter. Det skal legges vekt pa langsiktige losninger, og
konsekvenser for miljo og samfunn skal beskrives.

Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det
enkelte byggetiltak. Det samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstsvilkir og estetisk
utforming av omgivelsene.

Plan- og bygningsloven § 19-2 Dispensasjonsvedtaket.

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i
eller i medhold av denne lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra,
eller hensynene i lovens formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene
ved a gi dispensasjon veere klart storre enn ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke
dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskriften til loven skal det legges seerlig vekt pd
dispensasjonens konsekvenser for helse, miljo, jordvern, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale
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rammer og mdl tillegges scerlig vekt. Kommunen bar heller ikke dispensere fra planer, lovens
bestemmelser om planer og forbudet i § 1-8 nar en direkte berort statlig eller regional
myndighet har uttalt seg negativt om dispensasjonsseknaden.

Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette
tidsfrist for behandling av dispensasjonssaker, herunder fastsette tidsfrist for andre
myndigheters uttalelse i dispensasjonssaker og gi regler om beregning av frister, adgang til
[ristforlengelse og konsekvenser av fristoverskridelse

Vurdering:

Etter plan- og bygningsloven § 19-2 annet ledd kan det ikke gis dispensasjon dersom
hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller hensynene i lovens
formélsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg er det et vilkar at fordelene ved a gi
dispensasjon ma vere klart sterre enn ulempene etter en samlet vurdering. Begge vilkarene
ma vare oppfylt for at det skal kunne gis dispensasjon.

Det siste vilkaret er oppfylt dersom relevante fordeler er klart storre enn ulempene som
dispensasjonen medferer. Hvilke hensyn som er relevante ved en dispensasjonsvurdering ma
ses 1 sammenheng med de offentlige hensyn som skal ivaretas etter loven og gjennom
planlegging.

Det mé forst vurderes om dispensasjon forer til en vesentlig tilsidesetting av de hensyn
bestemmelsen er ment & skulle ivareta, eller av lovens formalsbestemmelse. I sak 24/13 ble
det vurdert slik at en dispensasjon ikke medferte en vesentlig tilsidesettelse av de hensyn
bestemmelsen var ment & skulle ivareta. Dette ble begrunnet i at det tidligere var gitt en del
dispensasjoner for boligbygging i omradet, fordi det er sveert vanskelig a finne egnede tomter
utenom jordbruksareal, kulturminner eller LNF1-omrader. Videre ble det lagt vekt pa at
Steigen kommune har en politikk pa & legge til rette for spredt boligbygging og
naringsutvikling, og & opprettholde levende lokalsamfunn med et variert arbeidsmarked er ei
nedvendig forutsetning for & opprettholde et livskraftig landbruk, og derigjennom
vedlikeholde kulturlandskapet. P& denne bakgrunn var det administrasjonens vurdering at
landbruks- og kulturlandskapshensynet som ligger bak LNF1-kategorien ikke blir vesentlig
tilsidesatt av at det gis dispensasjon for tomt til neringsformal. Dette taler for at en
dispensasjon ikke medforer en vesentlig tilsidesettelse av arealformalet. Serlig pa grunn av at
det ikke er mange ar siden dispensasjonen ble gitt.

Det er i ettertid vedtatt en ny kommuneplan hvor arealet er avsatt til LNFR-formal. I tillegg
ble det sendt inn innspill om annet formal i forbindelse med arbeidet med kommuneplanen.
Dette ble dermed vurdert i arbeidet med kommuneplanen. Dette taler mot at dispensasjonen
ikke vil fore til en vesentlig tilsidesettelse av bestemmelsen.

[ omrédet er det altsa forst og fremst landbruks- og kulturlandskapsverdiene som gjor seg
gjeldende. Arealet er en del av et starre, ssmmenhengende landbruksomrade, med dyrket jord,
husholdning og beiting. Det er gardsbebyggelse 1 omradet, en del boliger og noen hytter spredt
i landskapet. Det er oppfert et hus ca. 130 m fra omradet det sgkes dispensasjon. Det er videre
fradelt to boligtomter i grense med dette huset. Det er dermed noe bebyggelse i omradet.
Videre er omradet der det sgkes dispensasjon ikke i bruk, og vil ikke beslaglegge viktig
landbruksareal.
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Administrasjonen mener at en plassering av treningssenter som omsgkt ikke er hensiktsmessig
og at ensker plassering ikke er god. Tiltakshaver har videre henvendst seg til kommunen med
andre forslag for plassering av treningssenter, uten at det er mottatt seknad om dette.

Dette sett samlet taler for at en dispensasjon til nybygg pa 170 m? til treningssenter,
SPA/velvaere og fysikalsk behandling vil medfare at hensynene bak bestemmelsen blir
vesentlig tilsidesatt. Det vurderes ikke som en vesentlig tilsidesettelse av bestemmelsens
hensyn a gi dispensasjon for servicebygg til restaurant og overnatting. Herunder bygg pa 85
m” med grentareal og parkering.

Det blir videre en vurdering av om fordelene ved dispensasjon er klart starre enn ulempene
ved en dispensasjon. Ettersom det forste vilkéret ikke anses som oppfylt for nybygg pa 170 m?
til treningssenter, SPA/velvare og fysikalsk behandling, vil den videre vurderingen kun
omhandle servicebygg til restaurant og overnatting.

Det kan oppst ulemper for landbruksdrift ved at naeringstomten vil grense inntil dyrket mark i
drift og beiteomréder. Selve jordbruksarealet som gar til bebyggelsen anses 4 ha liten verdi.
Dispensasjon mé ogsa anses som en ulempe i seg selv, idet den kan danne presedens for
lignende saker, og svekke planens betydning i forhold til & gi bergrte parter en forutsigbarhet
om utviklingen i omradet. Dette momentet har sarlig betydning ettersom planen er fra 2016.

Det m4 imidlertid anses som en fordel at slik etablering av neering vil bidra til ekt
sysselsetting. Det nevnes videre at de utnytter et gammelt beiteomrade som ikke er serlig i
bruk i dag, naboene er positive, samt at det etableres et nytt tilbud som kan gi ringvirkninger
til kommunen. Dette taler for at fordelene ved & gi dispensasjon til servicebygg er klart storre
enn ulempene etter en samlet vurdering.

Begrunnet i de momenter nevnt ovenfor blir innstillingen fra administrasjonen at det ikke skal
gis dispensasjon fra kommuneplanens arealformal for naringsbygg for SPA og trening, men at
det gis dispensasjon for servicebygg, grantomrade og parkeringsplass.

Gebyr:

Seknad om dispensasjon er gebyrpliktig etter eget regulativ for Steigen kommune. Hvis
dispensasjonen innvilges vil selve byggesaken behandles i egen sak og gebyr for dette
tilkommer da.

B7. Dispensasjonssgknader. Fra planer (kommuneplan) og pbl. | Kr. 4310,-
§1-8

Sum: Kr. 4310,-

Klageadgang:

Vedtaket kan péklages til Fylkesmannen i Nordland. Klagen skal sendes til Steigen kommune,
Myklebostad 1, 8283 Leinesfjord. Klagefristen er 3 uker fra det tidspunkt underretning om
vedtaket er kommet frem, jf. forvaltningsloven § 29.

Vedlegg:
- Seknad om dispensasjon fra kommuneplanens arealdel

- Skisser og situasjonskart

Side 12 av 24



Torgeir Nilsen
Engeloyveien 339, 8289 Engelaya
Mobil 91618033, Epost fysiogymé@gmail.com

21.10.2019

Steigen Kommune
V/Karen Omnes
8283 Leinesfjord

1I0YUONDI 757

ANDWWON N3D}3 ¢

(4

SOKNAD OM DISPENSASJON FRA KOMMUNEPLANENS AREALDEL (PBL § 19-1)

Beskrivelse av tiltaket:

Omsekt tiltak er pd gnr.76/bnr.3 som ligger sar for Middagshagen pa Engeloya i Steigen

kommune.

Tiltakets formal:

Formalet er 4 etablere ny neeringsvirksomhet med flere arbeidsplasser. T:ltzket vil g
turister og befolkningen i Steigen et nytt og bedre helsetilbud innenfor behandling,
trening og velvare. Det planlegges totalt 2 nybygg. Ett nybygg til treningssenter,
SPA/velvaere og fysikalsk behandling, og ett servicebygg til restaurant og overnatting

for gjester i sma grupper.
Forhold som er vurdert:

1. Eiendommen:
Dette er en landbrukseiendom med sauedrift som hovednaering. Garden er pa ca.

85daa og de eldste driftsbygningene er fra 1960-tallet. Det er mellom 20-30 vinterf6ra

sagyer pa garden i dag, og i somuerhalvaret beiter disse i fjellet. Vi ser derfor ingen

ulemper med a frigi ca. 4 daa av et gammelt innmarksbeite til ny neeringsvirksomhet.
2. Adkomst:

Tiltaket ligger like ved Ressayveien og avkjeringen blir pa eksisterende vei til

tometene og boligen i Middagshagen. Parkering er tenkt etablert pa tomten, med god

oversikt og uten hinder for trafikken ned til Ressoya.



3. Vei, vann og avlgp: Tiltaket bruker eksisterende vei. Vannledning fra prival
vannverk ligger 30 meter fra tomten og pakobling er avklart med eiere. Avigp og
avrenning blir til en liten bekk som ligger pa tomten. Dette etableres ctter forskriften.

5. Samfunnssikkerhet: Tomten ligger skjermet fra folk og hovedvei.
6. Ras: Det er ikke fare for ras i omradet.
7. Flom: Barc sma bekker i omrédet med liten vannfaring,

8. Beliggenhet: Engeloya og Resseya er et populsert omrade for fastboende, besokende
og turister. Det ligger sentralt pd Engeloya med naerhet til butikk, skole og turistanlegg.

Dispensasjon fra plankrav:

Tiltenkt anlegg ligger innenfor et omrade som er avsatt til LNER i kommuneplanens
arealdel. Det sokes derfor dispensasjon fra plankravet. Seknaden begrunnes med at dette
onuadet egner seg godt til omsekt formal, siden det ligger i neerheten av Engeloyas
butikksenter og flere turistanlegg. I tillegg er allmenn ferdsel i omradet lite. Omradet
ligger pa et lite innmarksbeite som ikke er i bruk i vesentlig grad av grunneier og
tiltakshaver. Tiltaket vil ogsa i sveert liten grad péavirke forhold til dyr og artsmangfold i

omradet.

Vi vurderer omradet som attraktivt for fremtidig neeringsutvikling. I tillegg er det viktig
med et god! treningstilbud i nord-kommunen. Vi ensker ikke d etablere nytt
treningssenter i omradet Bogoy, siden det er kort avstand til Leinesfjord hvor vi har
Allhuset og vart andre treningssenter.

Konsekvenser for helse, miljw, sikkerhet og tilgjengelighet:

Tiltaket vart fremmer folkehelsearbeidet i kommunen. Det er 1 dag svert lange ventelister
pé behandling hos fysioterapeut. Dette tilbud vil kunne bidra til at folk slipper & vente
flere maneder pa nedvendig opptrening og behandling.

Tiltaket berorer clier skjemmer ikke automatisk fredede kulturminner i omréadeit.

Fordelene med dette tiltaket er mange:

1. Vi utnytter et gamelt beiteomradet som ikke er saerlig i bruk i dag. I tillegg er

naboene som bor i neerheten positiv til planene.

2. Vi etablerer et nytt folkehelsetilbud i nord-kommunen.
3. Viskaper 2-3 nye arbeidsplasser.



4. Videkker en stor ettersporsel fra turister og lokalbefolkningen som ferdes mye i
dette omradet.

Konklusjon:

Det er etter var menig ingen hensyn bak LNFR som blir vesentlig tilsidesatt av dette
tiltaket.

Vi hdper derfor pa positiv tilbakemelding pa seknaden.

Vennlig hilsen

LT TR oL PR
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T'orgeir Nilsen og Pia Olsen

Vedlegg:

Skisser utleiehytte
Skisser treningssenter
Situasjonskart
Nabovarsel
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Malestokk 1: 750 ved A4 utskrift
Utskriftsdato: 22.09.2019 23:12
Eiendomsdata verifisert: 22.09,2019 22:46

GARDSKART 1848-76/3/0
Tilknyttede grunneiendommer:
76/3/0

NIBIO

NORSKINSTITUTT FOR
8l1J@KONOMI

»E.Eﬂ

Markslag (AR5) 7 klasser
TEGNFORKLARING
Fulldyrka jord
Overflatedyrka jord
innmarksbeite

Produktiv skog

Annet markslag

Bebydd, samf., vann, bre
Ikke klassifisert

Sum

AREALTALL (DEKAR)

86.8
0.0
40.8 127.6
33.1 33.1
84.3
5.3 89.6
0.0 0.0
—Zu

Kartet viser valgt type gdrdskart far
eiendommen man har sgkt pa. | tillegg vises
bakgrunnskart for gjenkjenneise,
Arealstatistikken viser arealer i dekar for alle
teiger p& eiendommen. Det kan forekomme

avrundingsforskjeller i arealtallene.
i

Ajourferingsbehov meldes til kommunen,

— Arealressursgrenser
| Eiendomsgrenser
@ Driftssenterpunkt
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FLERARIG TILTAKSSTRATEGIER FOR NORD-SALTEN 2020-2023

Saksbehandler:  Gjermund Laxaa Arkiv: V10
Arkivsaksnr.: 20/106

Saksnr.: Utvalg Mpeatedato
4/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

Plan og ressursutvalget i Steigen kommune vedtar «Flerarige tiltaksstrategier for Nord-Salten
2020 —2023»

Saksutredning:

Bakgrunn

12004 ble forvaltningen av narings -og miljevirkemidlene i landbruket overfort til
kommunene. Kommunene har ansvaret for 4 utarbeide en fleréarig strategi med arlige
handlingsplaner som angir gkonomiske rammer for ulike formél. Dette dokumentet er
kommunenes hovedinformasjon til fylkesmannen.

Fylkesmannen fordeler midlene i en samlet ramme til kommunene. Kommunene er ut fra lokale
prioriteringer og tilpasninger ansvarlig for tildelingen til ulike formél innenfor rammene av folgende
tre forskrifter:

e Forskrift om tilskudd til spesielle miljotiltak i jordbrukets kulturlandskap (SMIL)

o Forskrift om tilskudd til neerings- og miljatiltak i skogbruket (NMSK)

o Forskrift om tilskudd til skogbruksplanlegging med miljoregistreringer (SKPMR)

I tillegg vil Naturmangfoldloven, Kulturminneloven, Skogloven og Jordloven med forskrifter legge
foringer for forvaltningen av tilskuddene.

Etter at modellen ble etablert, ble tilskuddsforvaltningen knyttet til skogbruksplanlegging,
drift 1 bratt og vanskelig terreng og skogsveibygging lagt til Fylkesmannen i 2007. Fra 1
januar 2020 er forvaltningen av tilskuddsmidlene til skogsveier og drift i vanskelig
terreng, igjen lagt til kommunene. Dette vil medfore storre skonomiske rammer og okt
handlingsrom. Tilskudd til skogbruksplanlegging og miljeregistreringer skal fortsatt forvaltes
av fylkesmannen.

12007 ble det inngatt avtale om felles landbruksforvaltning i Nord-Salten. Det har derfor veert
utarbeidet felles tiltaksstrategier for forvaltningen av virkemidlene i distriktet. Fra 01.01.20
deles Tysfjord kommune. Tysfjords vestside- fra Serfjorden- inngér da som en del av
Hamarey kommune. (kart ny kommunegrense). Virkeomrédet for tiltaksstrategiene blir etter
dette Steigen og («nye») Hamargy.
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Kommunesammensldingen mellom Hamaray og Tysfjord vil ikke f4 noen sterre konsekvenser
for arbeidet med tilskuddsforvaltningen i Nord-Salten. Dagens aktive gardbrukere i Tysfjord
holder til pa Tysfjord vestside, og vil bli en del av Hamarey kommune.

En ny 4-arsplan skal gjelde fra 2020, og omfatter Steigen og Hamargy kommuner. Planen tar
utgangspunkt i innspill fra landbruksnzringen i distriktet. Den har vaert pa hering, og blitt
presentert pa meter med naringa p4 Hamargy og i Steigen.

Planen skal ta hensyn til nye rammebetingelser og utfordringer i landbruket. Regionalt
miljoprogram(RMP) 2019-2022, Regionalt nceringsprogram (RNP) 2019-2022 og
Regionalt skog-og klimaprogram(RSK) 2019-2022 er overordna dokument i denne
sammenhengen. I tillegg er planen tilpasset de feringer som ligger i lokale og nasjonale
plandokument.

Vedlegg:

” Flerarige tiltaksstrategier for Nord-Salten 2020 — 2023” ligger vedlagt som eget
vedlegg.

Side 14 av 24



Sak 5/20

SOKNAD OM DELING AV GRUNNEIENDOM - GNR 86 BNR 2

Saksbehandler:  Gjermund Laxaa Arkiv: G/BNR 86/2
Arkivsaksnr.: 19/1515

Saksnr.: Utvalg Maetedato

5/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

Det gis tillatelse til fradeling av tilleggstomt pa ca 1680 m2 fra Gnr 86 Bnr 2 i Steigen
kommune som omsekt.

Jfr. Jordlovens §§ 1 og 12 og Plan-og bygningslovens §§ 26-1 og 27-4.

Saksutredning:
Saken gjelder: Seknad om tillatelse fradeling av tilleggsareal

Formal: Boligformal

Seker: Henning Holand, Engelayvn 439, 8289 Engeloya

Eiendom: gnr 86 bnr 2

Tomtestorrelse: ca 1680 m2

Erverver: Stina Marie Bakken, Engeloyveien 440, 8289 Engeloya
Eier av gnr 86 bnr 26

Planstatus: LSBN5_17. LNFR-omride. Lovanvendelse: Jordlovens §§ 1 og 12 ogPlan-og
bygningsloven §§ 26-1 og 27-4

Gebyrregulativ for Steigen kommune

Eiendommen

Eiendommen 86/ 2 mfl ligger p&4 Bo- Engeloya. Totalarealet er i folge «Gérdskart» ca 1095
daa. Ca 465 daa er i «Gérdskart» registrert som dyrkajord og beite, og ca 112 daa produktiv
skog. Hovedproduksjonen pé eiendommen er potet.

Tomta

Den omspekte tomta grenser opp til boligeiendommen 86/26 i nordest, og er pa ca 1680 m2.
Arealet er bevokst med kratt og smatreer, og kan ikke regnes som produktivt i
landbrukssammenheng. Omradet er i kommuneplanen definert som LSBN5 17, og spredt
boligbygging er tillatt. Seker har oppgitt at arsak til salget er at arealet er utilgjengelig ved at
en elv deler parsellen mot dyrkajorda, og at deler av omsgkt areal inngar i adkomstveien til
boligtomta.
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Lovgrunnlaget
Lovgrunnlaget for behandling av saken finnes i Jordloven og Plan-og bygningsloven

Jordloven av 1995,§ 1(formal) §12 (deling)
§ 1.Fgremdl
Denne lova har til faremdl G leggja tilhgva slik til rette at jordviddene i landet med skog og fiell og alt som
hgyrer til (arealressursane), kan verte brukt pé den maten som er mest gagnleg for samfunnet og dei som har
yrket sitt i landbruket.
Arealressursane bgr disponerast pd ein mate som gir ein tenleg, variert bruksstruktur ut fré samfunnsutviklinga
i omrdadet og med hovudvekt pG omsynet til busetjing, arbeid og driftsmessig gode lpysingar.
Ein samfunnsgagnleg bruk inneber at ein tek omsyn til at ressursane skal disponerast ut frd framtidige
generasjonar sine behov. Forvaltinga av arealressursane skal vera miljgforsvarleg og mellom anna ta omsyn til
vern om jordsmonnet som produksjonsfaktor og ta vare pa areal og kulturlandskap som grunnlag for liv, helse
og trivsel for menneske, dyr og planter
§ 12.Deling
Deling av eigedom som er nytta eller kan nyttast til jordbruk eller skogbruk méa godkjennast av departementet.
Det same gjeld forpakting, tomtefeste og liknande leige eller bruksrett til del av eigedom ndr retten er stifta for
lengre tid enn 10 ér eller ikkje kan seiast opp av eigaren (utleigaren). Med eigedom meiner ein og rettar som
ligg til eigedomen og partar i sameige.
Skal dyrka jord takast i bruk til andre formal enn jordbruksproduksjon, eller skal dyrkbar jord takast i bruk slik at
ho ikkje vert eigna til jordbruksproduksjon i framtida, kan samtykke til deling ikkje givast utan at det er gitt
samtykke til omdisponering etter § 9.
Ved avgjerd av om samtykke til deling skal givast, skal det leggjast vekt pG om delinga legg til rette for ein
tenleg og variert bruksstruktur i landbruket. | vurderinga inngdr mellom anna omsynet til vern av
arealressursane, om delinga farer til ei driftsmessig god lgysing, og om delinga kan fare til drifts- eller
miljpmessige ulemper for landbruket i omrddet. Det kan leggjast vekt pG andre omsyn dersom dei fell inn under
formdlet i jordlova.
Sjplv om det etter tredje ledd ikkje ligg til rette for & gi samtykke til deling, kan samtykke givast dersom deling
vil vareta omsynet til busetjinga i omrddet.
Samtykke til deling kan givast pa slike vilkdr som er ngdvendige av omsyn til dei faremdla som lova skal fremja.
Foresegnene gjeld utan omsyn til om ein eigedom har fleire registernemningar ndr eigedomen eller ideell del av
han er pd same eigarhand og etter departementet sitt skjgnn mé reknast som ei driftseining.
Samtykke til deling er ikkje n@dvendig ndr szerskild registrert del av eigedom vert seld pd tvangssal. Det same
gjeld dersom det i samband med offentleg jordskifte er ngdvendig G dela eigedom.
Dersom deling ikkje er rekvirert innan tre Gr etter at samtykke til deling er gitt, fell samtykket bort.
Departementet kan gi forskrift om hgve til frédeling av mindre areal utan godkjenning i samband med
grensejustering etter matrikkellova.

Endra med lov 14 juni 2013 nr. 46 (ikr. 1 juli 2013, etter res. 14 juni 2013 nr. 642). Vert endra med lov 21 juni

2013 nr. 100 (ikr. 1 jan 2016, etter res. 21 juni 2013 nr. 736).

Plan og bygningsloven av 2008
§ 26-1. Opprettelse og endring av eiendom

Opprettelse av ny grunneiendom, ny anleggseiendom eller nytt jordsameie, eller opprettelse av ny
festegrunn for bortfeste som kan gjelde i mer enn 10 dr, jf. lov om eigedomsregistrering, eller endring av
eksisterende eiendomsgrenser, ma ikke gjares pd en slik mdte at det oppstdr forhold som strider mot denne lov,

forskrift eller plan. Opprettelse eller endring som nevnt i farste punktum, ma heller ikke gjgres slik at det dannes
tomter som er uegnet til bebyggelse pd grunn av sin starrelse, form eller plassering etter reglene i denne lov.

Tilfeyd ved lov 8 mai 2009 nr. 27.
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§ 27-4. Atkomst

For opprettelse eller endring av eiendom til bebyggelse eller oppf@ring av bygning blir godkjent, skal
byggetomta enten vaere sikret lovlig atkomst til veg som er dpen for alminnelig ferdsel eller ved tinglyst
dokument eller pG annen mate veere sikret vegforbindelse som kommunen godtar som tilfredsstillende.
Avkjarsel fra offentlig veg ma veaere godkjent av vedkommende vegmyndighet, jf. veglova §§ 40 til 43.

Dersom vegforbindelse etter kommunens skjgnn ikke kan skaffes uten uforholdsmessig vanske eller utgift,
kan kommunen godta en annen ordning.

Tilfayd ved lov 8 mai 2009 nr. 27.

Vurderinger

Saken ma sees i sammenheng med vedtak i sak PLA DEL 142/19, der naboeiendommen gnr
85/bnr 5 fikk tillatelse til fradeling av ca 800 m2, som skal inngé som tilleggsareal til 86/26.
Det sgkes nd om fradeling av ytterlige ca 1680 m2 som skal inngé i denne eiendommen.
Totalarealet blir da ca 4000 m2.

Kommuneplanens arealdel legger ingen begrensninger pé sterrelsen pa boligtomter utenom
boligelt. Her er det satt en gvre grense pa 2 daa. Utenfor tettbygde strak har en apnet for &
godkjenne storre boligtomter, forutsatt at de ikke er i konflikt med landbruket.
Tomtestorrelsen ma i dette tilfellet derfor vurderes med utgangspunkt i jordlovens
bestemmelser.

Tomta har en naturlig arrondering mot eiendomsgrensene i vest, folger elva i ost, og berarer
ikke produktive landbruksarealer. Fradelingen vil heller ikke medfare problemer for
landbruksdrift i omradet. Ut fra dette kan sterrelsen pa boligtomta aksepteres, og omsgkt
fradeling godkjennes.

Seknaden er vurdert i forhold til natur-og kulturminnebaser, og en kan ikke se at den er i
konflikt med registrerte natur-og kulturminner. Fradelingen er heller ikke i konflikt med
kommuneplanens bestemmelser. Spredt boligbygging er tillatt i omréadet.

Konklusjon:
Den omsgkte fradelingen kan tillates.
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SOKNAD OM NARINGSLAN 2020

Saksbehandler:  Andreas Sletten Arkiv: U01
Arkivsaksnr.: 20/96

Saksnr.: Utvalg Msetedato
6/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020
Forslag til vedtak:

Steigen Oljeservice AS innvilges 1an pa kr 500.000,- fra Steigen lanefond.

Lanet iverksettes etter inngéelse av egen laneavtale med Steigen kommune pa de vilkar som
fremgér av saksfremlegg og vedtektene til Steigen ldnefond.

Saksutredning:
Steigen Oljeservice AS sgker om lan pé kr 500.000,- fra Steigen ldnefond. Selskapet har base

og hovedkontor i Helnessund. Selskapet har blant annet bygget ut et nettverk av
bunkringssatsjoner for bater i Nord-Salten, samt leverer drivstoff til lokale og regionale
entreprengrer i tillegg til lopende forsyning til over 40 landbrukskunder i Steigen og Hamarpy.

Dagens tankanlegg tilfredsstiller i folge seker ikke de nye kravene til oppsamlingsarrangement
1 «Tankforskriften» (forurensningsforskriften § 18). Miljedirektoratet har innvilget midlertidig
dispensasjon fra de nye kravene, men nytt anlegg i trdd med gjeldende regelverk ma vare pa
plass senest 31.august 2021.

Det sokes om 1an i forbindelse med investering i nytt tankanlegg, samt fjerning av det gamle.
Prosjektet har en samlet budsjettert investeringskostnad pa 2,95 mill. kroner.

Det sokes finansiering via flere tilskuddsordninger og 1an samt egeninnsats/egenkapital, se
vedlagte sgknad.

Fremsatt sgknad om l4n fra Steigen lanefond inneholder samtidig en forespeorsel til Steigen
kommune om bistand til & seke om tilskudd fra Nordland fylkeskommune og dette tilskuddet
inngar ogsa i finansieringsplanen med kr 500.000,-. Denne foresperselen vil vi métte komme
tilbake til senere, dette saksfremlegget gjelder kun l&nesgknaden.

Plan- og ressursutvalget er fondsstyre for Steigen ldnefond, ihht vedtekter for Steigen lanefond
vedtatt av Steigen kommunestyre 20.juni 2018.

Fondsmidlene kan tildeles béade til nyetableringer og til utvidelse eller modernisering av
eksisterende virksomhet. Det skal legges avgjerende vekt pa at prosjektene bidrar til & skape
nye arbeidsplasser, eller & sikre eksisterende arbeidsplasser.
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Administrasjonens vurdering av lanesgknaden er at den er innenfor disse kriteriene. Sgknaden
vurderes ogsa & ha en tilfredsstillende og realistisk forretningsplan, der det fremgér at
fondsmidlene her er en sluttfinansiering som vil kunne fa utlasende effekt pé tiltaket.

Administrasjonen vil tilra at seknaden innvilges pa de vilkar og betingelser som falger av
vedtektene til Steigen lanefond.

Disse er blant annet:

e Det settes max 8 ars avdragstid.

e Lénet skal sikres med pant.

e Rentefot settes til Kommunalbankens rente med et péslag pa 2 %. Rentene beregnes
etterskuddsvis.

Vedlegg:
Seknaden
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Steigen kommune

postmottak@steigen.kommune.no

Seknad om lin fra Steigen linefond, samt forespoarsel om bistand til 4 seke om tilskudd
fra Nordland fylkeskommune

Steigen Oljeservice AS («SO») seker med dette om 1dn pa 500.000 kroner fra Steigen
lanefond til delfinansiering av oppgradering av vért tankanlegg i Helnessund. Oppgraderingen
er ngdvendig for & tilfredsstille nye miljekrav. I tillegg ber vi Steigen kommune om bistand til
4 seke midler til prosjektet fra Nordland fylkeskommune.

Bakgrunn

SO har base og hovedkontor i Helnessund, og har 17 ansatte. Selskapets virksomhet omfatter i
dag bensinstasjon og verksted, samt transport og logistikk. I tillegg har vi bygget ut et
nettverk av bunkringsstasjoner for bater i Nord-Salten, som vist pa vedlagte kartutsnitt. Disse
stasjonene har en sveert viktig funksjon for fiskerinzringen i regionen, og for andre béter blant
annet innenfor akvakultur. Nazrmeste alternative bunkringsstasjoner for bater i regionen ligger
sd langt unna som Bode og Svolvar.

Virt tankanlegg for drivstoff ligger like ved hovedkontoret i Helnessund. I tillegg til 4 forsyne
bunkringsstasjonene i regionen er tankanlegget grunnlaget for & selge drivstoff til lokale og
regionale entreprengrer, i forbindelse med store og mellomstore anleggsprosjekter i regionen,
samt lapende forsyning til over 40 landbrukskunder i Steigen og Hamarey.

Dagens tankanlegg tilfredsstiller ikke de nye kravene til oppsamlingsarrangement i
«Tankforskriften» (forurensningsforskriften §18). Miljedirektoratet har innvilget midlertidig
dispensasjon fra de nye kravene, men nytt anlegg i trdd med gjeldende regelverk pd vare pa
plass senest 31. august 2021.

Salg av drivstoff er en virksomhet som generelt preges av svert lave marginer. Volumene i
virt selskap er ogsd meget lave sammenlignet med de sterre akterene i bransjen, og gjer at det
er krevende for SO 4 oppnd samme vilkar fra leverandaerer. Lennsomheten i SO i
feméarsperioden 2014-2018 er vist i tabell 1 nedenfor. Samlet for perioden viser virksomheten
et underskudd pa 373.000 kroner. Omsetning av drivstoff utgjer om lag 80% av samlet
omsetning.



Steigen )

OljeService
2018 2017 2016 2015 2014
Driftsinntekter 48 360 47 048 37 578 41 082 44 675
Varekostnad 38 669 37 310 28 873 32478 37344
Lenn og andre driftskostn. 9 684 9612 8589 7723 7944
Netto finanskostnader - 30 - 65 - 61 - 359 - 375
Arsresultat - 23 62 54 523 - 989

Tabell | — Resuliatregnskap Steigen Oljeservice 2014-2018

Investering 1 nytt tankanlegg vil ikke generere pkte inntekter for selskapet, men er helt
nadvendig for & fortsatt ha tillatelse til a drive videre med salg av drivstoff til fiskeflaten og
avrige fartayer i Nord-Salten ndr nevnte dispensasjon utlaper i 2021,

Neaermere om prosjektet

Prosjektet innebarer at eksisterende tankanlegg pa Arnakkhigen i Helnessund fjernes, og at
det settes opp nytt anlegg med 2 tanker 4 80 m® ved kaia i Helnessund. Det er inngétt avtale
med Helnessund Holding AS om leie av tomt for anlegget.

Det aktuelle arealet er i Steigen kommunes arealplan regulert til nering (BN1_4), med
tilharende bestemmelse om at omradet skal benyttes til fiskerinaring. I og med at dagens
anlegg stir samme omréade, samt at formalet med vitksomheten er drivstoff-forsyning til
serlig fiskerineringen, antas at tiltaket er innenfor dagens tormdl og ikke krever dispensasjon.
Seknad om tillatelse til tiltak (byggetillatelse) vil bli innsendt nér prosjektet er finansiert og
klart for gjennomfaring.

Prosjektet har en samlet budsjettert investeringskostnad pa 2,95 mill. kroner som narmere
spesifisert i tabell 2 nedenfor.

Investeringsoverslag NOK Kommentar

Tanker m/utstyr 2076 000 Innhentet tilbud fra Denstad & Denstad AS
Montering 330 000 Anslag. Ikke inkludert i tilbud D&D.
Elektro 250 000 Anslag. Ikke inkludert i tilbud D&D.
Riving gml anlegg 200 000 Anslag. Eksisterende anlegg mé fjernes.
Egen prosjektledelse mv, 94 000 Anslag (egne ressurser)

Sum 2 950 000

Tabell 2 Investeringsbudsjett
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Finansieringsplan for prosjektet er vist i tabell 3. Det vil bli sekt om tilskudd fra Merkur-
programmets ordning for drivstoffanlegg!. I tillegg ber SOAS om at Steigen kommune seker
om midler til prosjektet fra Nordland fylkeskommunes ordning for kommunal infrastruktur?.
Et tilsvarende anlegg pd Varoy fikk tilskudd fra fylkeskommunen i 2019°. SOAS vil bistd
med alt nedvendig grunnlag for en slik spknad, slik at kommunens ressursbruk kan begrenses
sd langt det er mulig.

Finansiering NOK Kommentar

Tilskudd Nordland fylkeskommune 500000 Omspkes via Steigen kommune.
Tilskudd Merkur drivstoffprogram 600000 Omsgkes hos Merkur-programmet.
Steigen kommunes lanefond 400 000 Foreliggende sgknad.

Lan DnB 650 000 Avtalt med DnB.

Bunkeroil AS (tilskudd) 600000 Avtalt tilskudd fra drivstoffleverandegr.
Egeninnsats / egenkapital 200000 Egeninnsats prosjektledelse, riving, mv.
Sum 2950000 '

Tabell 3 Finansieringsplan

Dersom finansieringen for prosjektet gar i orden er planen & gjennomfere utbyggingen
sommeren 2020, slik at anlegget kan tas i bruk til hesten.

! Link: https://www.merkur-programmet.no/drivstoff

2 Link: https://www.nfk.no/om-nordland-fylkeskommune/tilskudd/tilskudd-til-kommunal-
infrastruktur.749639.aspx

3 Link: https://www.an.no/drivstoff/varoy/nordland-fylkeskommune/bevilger-en-halv-million-til-nytt-
bunkringsanlegg/s/5-4-1112900




3. Oppsummering soknad

Steigen Oljeservice star overfor en betydelig investering i nytt tankanlegg for & kunne drive
var virksomhet innenfor salg av bunkers videre fra 2021. Lannsomheten i virksomheten gir i
realiteten ikke gkonomisk grunnlag for en slik investering. Gjennom bidrag fra offentlige
tilskudds- og lineordninger héper vi likevel at gunstig finansiering skal gi grunnlag for videre
drift. Dersom det ikke lykkes & fa tilskudd og 14n fra offentlige ordninger slik vi har lagt til
grunn i finansieringsplanen kan det vare mulig 4 oke bankfinansieringen noe, men prosjektets
og selskapets lennsombhet gir altsd svaert begrensede muligheter for okte linekostnader.

P4 denne bakgrunnen soker vi om lan fia Steigen lanefond pa 500.000 kroner,

Som vist i finansieringsplanen ensker vi 4 seke om tilskudd fra Nordland fylkeskommunes
ordning for kommunal infrastruktur. Det er imidlertid kun kommuner som kan soke om
tilskudd fra denne ordningen, selv om det er prosjekter i privat regi som er reell
tilskuddsmottaker. Vi ber derfor om at Steigen kommune prioriterer en slik seknad i
samarbeid med Steigen Oljeservice, for et tilskudd p& 500.000 kroner.

o e 3 e ol ok 3 e o ok e ol ok ok ok ok ke ko ok ok

Ved spersmal knyttet til soknaden bes om at det tas kontakt med undertegnede pa
mobil 415 22 597 eller epost stalicwonline 1o,

Med vennlig hilsen

0 Al

lorn O. Olsen
aglig leder
Steigen Oljeservice AS







Vedtekter for Steigen linefond

Vedtatt av Steigen kommunestyre den 20. juni 2018.

§ 1 Hjemmel og formal
Vedtektene fastsettes av kommunestyret.
Plan- og ressursutvalget er fondsstyre, og foretar tildelinger etter innstilling fra ridmannen.

Lanefondets midler skal nyttes til finansiering av tiltak som fremmer okt verdiskaping,
sysselsetting og bosetting i Steigen kommune,

§ 2 Kapital

Lénefondet er basert pa forvaltning av eksisterende midler i det tidligere tiltaksfondet og
restkapitalen av konsesjonsmidlene etter de nye oppdrettskonsesjonene.

§ 3 Bruken av fondsmidlene

Fondsmidlene kan tildeles naringsvirksomheter i Steigen som er registrert i foretaksregisteret.
Tildelinger kan skje bade til nyetableringer og til utvidelse eller modernisering av eksisterende
virksomhet. Det skal legges avgjerende vekt pa at prosjektene bidrar til 4 skape nye
arbeidsplasser, eller 4 sikre eksisterende arbeidsplasser.

En forutsetning for tildeling av 14n er at virksomheten er lovlig registrert i enhetsregisteret
eller evt. andre relevante registre. Virksomheten skal ha forretningskontor i Steigen kommune.

Alle seknader som tas til vurdering skal inneholde en skriftlig forretningsplan, som grunnlag
for & vurdere prosjektets verdiskaping og risiko. Planen skal beskrive vesentlige skonomiske,

driftsmessige og organisatoriske forhold.

Fondsmidler skal benyttes til sluttfinansiering hvor evrig lanekapital eller ngdvendig
egenkapital ikke kan skaffes og hvor tildelingen har utlasende effekt pa tiltaket som skal

igangsettes.

Det skal ikke tildeles Ian til finansiering av allerede gjennomfarte tiltak/investeringer.



§ 4 Tildelinger og vilkar

Tildelinger fra fondet gis kun i form av ln. Lengste avdragstid settes til 8 &r, eventuell
avdragsfrihet medregnet.

De 1an som gis skal sa langt det er mulig sikres ved pant. Lénefondet kan akseptere pant med
prioritet etter svrige langivere, med unntak av 14n fra eierne.

Lénene forrentes etter den rentefot som til en hver tid avtales mellom partene. Det kan ikke
avtales lavere rentefot enn den rentefot som benyttes av Kommunalbanken med et paslag pa 2

%. Rentene beregnes etterskuddsvis.

Renter og avdrag betales halvérlig. Fondsstyret kan i enkelte tilfeller etter en konkret
vurdering innvilge 14n med inntil 2 4rs avdragsfrihet, dersom prosjektet har negativ

kontantstrem de forste 2 arene.

Dersom det foreligger andre offentlige finansierings- og statteordninger som kan nyttes til
tiltaket, ma disse vare sokt fullt utnyttet pa forhind. Det forutsettes at stotte fra lanefondet
ikke forer til avkorting av stette fra andre offentlige finansieringsordninger.

Fondsstyret kan for evrig fastsette de vilkdr en finner hensiktsmessig for den enkelte tildeling.

§ 5 Szrlige vilkar og betingelser
Tildelinger fra ldnefondet skal ikke overstige 25 % av samlet kapitalbehov for tiltaket.

Lén til én enkelt l4ntager kan ikke overstige 20 % av fondets samlede kapital.

Lanetilsagn m4 ikke overstige l14nefondets kapital til enhver tid.

§ 6 Arsmelding

Det skal hvert &r utarbeides en arsmelding for fondets virksomhet som legges fram for
fondsstyret i lopet av forste halvér etter &ret drsmeldingen gjelder.
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DETALJREGULERINGSPLAN - KLEIVAN EIENDOMSPARK I LEINESFJORD
1. GANGS BEHANDLING

Saksbehandler: ~ Gunnar Svalbjerg Arkiv: NAVN Kleivan 1
Arkivsaksnr.: 19/640

Saksnr.: Utvalg Maetedato

7/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020

Forslag til vedtak:

Legges fram ut innstilling, jfr. saksfremlegg.

Saksutredning:

Fonn Landskap har pa vegne av Fysiogym Eiendom A/S ved Torgeir Nilsen utarbeidet forslag
til privat detaljreguleringsplan. Hensikten med planarbeidet er 4 tilrettelegge for boligbygging
og kombinert bolig- og tjenesteyting i Leinesfjord. Planomradet omfatter pa gnr/bnr. 21/225
til sammen 3,7 dekar, samt 0,6 dekar av gnr/bnr. 21/30 eid av Tordis Sofie Langseth og Geir
Inge Pedersen som ogsa er forslagsstillere for planomréadet pa sin eiendom.

Vurdering:

Prosessen har pagétt en stund og det har bl.a. vert en dialog med Statens vegvesen om
adkomst til planomrédet. Planforslaget er i all hovedsak i trdd med kommuneplanens arealdel.
Det vises til vedlagte plandokumenter for ytterligere beskrivelse av planforslaget.

Habilitet

Kommunedirekteren i Steigen, Tordis Sofie Langseth, er nabo til planomradet, og hun er
forslagstiller for den delen av hennes eiendom som inngér ogsa 1 planomrédet. Hun er derfor
inhabil til & delta i planarbeidet og til 4 innstille overfor kommunestyret. Som underordnet
kommunedirektoren er ogsa ansatte i planavdelingen berert av dette pd grunn av avledet
inhabilitet.

Gjennom avklaring med Fylkesmannen i Nordland og i henhold til Veileder om Habilitet i
kommuner og fylkeskommuner fra Kommunal- og regionaldepartementet, er en kommet fram
til at ansatte pa Plan, utvikling og drift allikevel er habile til & legge til rette for planarbeidet,
dvs delta i prosessen, herunder skrive saksframlegg for politisk behandling, men ikke til &
innstille i saken. Ut fra dette legges planforslaget fram for politisk behandling uten innstilling.
Hyvis det fra politisk side enskes en innstilling i saken vil det skje via en setterddmann fra en
nabokommune.
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Plan og Ressursutvalget ma ta stilling til om planforslaget skal sendes pa hering og legges ut
til offentlig ettersyn. Et slikt vedtak kan for eksempel formuleres pa denne méten:

«Steigen kommune vedtar at forslag til detaljreguleringsplan for Kleivan Eiendomspark i
Leinesfjord sendes pa haring og legges ut til offentlig ettersyn, jfr. pbl § 12-10.
Heringsutkastet gjelder vedlagte planforslag (plankart, planbestemmelser og
planbeskrivelse.)»

Vedlegg:

Plankart av 27.01.2020
Planbeskrivelse av 27.01.2020
Planbestemmelser av 27.01.2020
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SOKNAD OM MINDRE REGULERINGSENDRING - ROSSOYA HYTTEOMRADE

Saksbehandler:  Gunnar Svalbjerg Arkiv: NAVN Rossoy
hyttefelt

Arkivsaksnr.: 19/185

Saksnr.: Utvalg Maotedato

8/20 Plan- og ressursutvalget i Steigen 04.02.2020

Forslag til vedtak:

Endringer i detaljreguleringsplan for Ressey hyttefelt, jfr vedlagte plankart, planbestemmelser
og tillegg til planbeskrivelse, vedtas i henhold til pbl. § 12-12.

Det vurderes at de foresltte endringene i liten grad vil pavirke gjennomferingen av planen for
avrig, at de ikke gér utover hovedrammene i planen, og heller ikke bergrer hensynet til viktige
natur- og friluftsomrader. Saken behandles derfor som en mindre endring, jf pbl § 12-14,
andre ledd.

Saksutredning:

Steigen kommune har mottatt seknad om mindre endring av reguleringsplan for Ressgya
hytteomrdde. Reguleringsplanen ble vedtatt den 16.11.2010 og ble i sin tid fremmet som en
privat reguleringsplan. Det er siden vedtak gitt flere dispensasjoner fra planen, og Steigen
kommune har bedt om at planen oppdateres i henhold til dagens situasjon i forbindelse med
seknaden om mindre endring. Dette er delvis imgtekommet etter flere runder med dialog med
planlegger/tiltakshaver. Steigen kommune tar forslaget til planendring opp til behandling, selv
om det er var en del feil og ungyaktigheter som er rettet opp av kommunen.

De endringene som foreslas og som medferer endret arealbruk, er at det anlegges vei fram til
hytter pa sersida av planomradet. De andre endringene som foreslés i plankartet er i hovedsak
en tilpasning til dagens situasjon, der tidligere dispensasjoner fra planen né foreslas & gi varig
reguleringsendring.

Det er gjort felgende endringer i plankartet i forhold til innkommet forslag som var pa hering:
- Byggegrense mot sjo er fastsatt i henhold til kommuneplanens arealdel der den

manglet.
- For tomt B2 er byggegrense mot sjo fastsatt i trdd med vedtak i dispensasjonsak.

Disse endringer er nedvendige da bygggrense etter loven er 100 m hvis ikke annen grense er
fastsatt i reguleringsplan/kommuneplan.

Det er ellers rettet en del feil 1 planbeskrivelsen, herunder at det var blandet sammen bebygd
areal (BYA) og bruksareal (T-BRA). Det er n& gjennomgéaende brukt T-BRA slik det var i den
opprinnelige reguleringsplanen. Forslag til planbeskrivelse og planbestemmelser er derfor
redigert av kommunen slik at det det skal veere mer i trdd med gjeldende standard.
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Det er forgvrig sekt om felgende endringer:

-Det apnes for at maks tillatt bruksareal, T-BRA for ny fritidsbebyggelse ekes fra 120 til 170
m?2. (Dette skal ikke gjelde eksisterende fritidshus som skal opprettholdes i sin ndveerende
sterrelse, utforming og materialbruk.)

-Maks tillatt bruksareal for boliger settes til 200 m2.

-Det apnes for bygging av garasje.

Det argumenteres med gkningen i sterrelsen pa hytter at dette gir hytteeeierne mulighet til &
sette opp garasje, uthus og en hytte som tilfredstiller de krav som stilles til hytter i dag, at
gkningen ikke er vesentlig i forhold tomtenes totale starrelse, og at de gjenvarende tomtene
sannsynligvis vil bli lettere & omsette med tanke pa de funksjoner og fasiliteter hytteeiere er
ute etter.

Horing
Saken er sendt pa hering til naboer og andre berorte parter. Det har kommet 3 merknader:

Statens vegvesen — Har ingen merknader i saken.

Sametinget — har ingen spesielle merknader, skulle det likevel under arbeid i marken oppdages
gjenstander eller andre spor som tyder pa eldre aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses og
melding sendes Sametinget og fylkeskommunen omgéende, jf. lov 9. juni 1978 nr. 50 om
kulturminner (kml.) §8 annet ledd. Vi forutsetter at dette palegg formidles videre til dem som
skal utfere arbeidet i marken.

Vurdering
Fra administrasjonens side er en forngyd med at 2 av tomtene er avsatt til bolig og at det pa 3

andre tomter er apnet for boligbygging. Forslaget om T-BRA pa 200 m2 for boliger og at de
kan bygges i to etasjer vurderes som fornuftig. Det er gnskelig med flere boligtomter pa
Engeloya og de tomtene der det né apnes for boligbygging vurderes som egnet for dette. Det
stattes ogsa at det dpnes opp for at det kan bygges garasje innenfor fastsatt bruksareal.

Det er ogsa etter administrasjonens syn akseptabelt at det na reguleres inn vei istendenfor sti
til tomtene pé ostsiden av veien da det vurderes at dette ikke vil medfere en vesentlig endring
av planen og at de negative konsekvensene av en vei her er sma.

Naér det gjelder den foreslatte ekningen fra 120 til 170 m2 T-BRA for hytter i hele feltet
vurderes det at dette er en for stor endring fra gjeldende plan. Det er ogsa lite hensiktsmessig
at det opprettholdes en bestemmelse om at eksisterende fritidshus opprettholdes i sin
«névaerende storrelse, utforming og materialbruk». Dette gir uklarheter om hva som gjelder
ved seknad om ombygging, eller for eksempel etter en brann.

Det innstilles derfor pa at det fastsettes ulikt bruksareal pa astsiden og vestsiden av veien. Pa
vestsiden er de fleste tomtene utbygd, det er smalt mellom veien og sjgen og
landsskapshensyn tilsier at en ytterligere utbygging enn det som alt er vedtatt ikke er enskelig.
Hytteierene her var ogsa godt kjent med gjeldene reguleringsbestemmelser nar de kjopte tomt
og bygde hytter. Tillatt bruksareal foreslas her opprettholdt pa 120 m2.
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Nér det gjelder andre siden av veien, mot @st, er ingen av hyttene bygd, det er bedre plass og
hyttene kommer her lenger fra strandlinjen. Det kan her &pnes for noe sterre hytter og tillatt
bruksareal foreslas gkes til 150 m2.

Det vurderes at de foreslatte endringene i liten grad vil pavirke gjennomferingen av planen for
ovrig, at de ikke gér utover hovedrammene i planen, og heller ikke bergrer hensynet til viktige
natur- og friluftsomrader. Seknaden behandles derfor som en mindre endring, jf pbl § 12-14,
andre ledd.

Sgknaden kan sees pé Steigen kommunes hjemmeside under: Kommunale planer —
Reguleringsplaner.
(https://www.steigen.kommune.no/hoering-soeknad-om-mindre-reguleringsendring-
roessoeya-hvtteomraade.6260077-469952.html)

Gjeldene plan finnes pa Nordlandsatlas: https://arcg.is/158aPq (velg reguleringsplan i
kartlagliste, trykk i planen som kommer opp, og velg « Mer informasjon» i boksen som
kommer opp for a fa tilgang til dokumentene.)

Vedlegg:

Seknad om reguleringsendring av 10.10.19 m/vedlegg(se link over for alle dokumenter)
Administrasjonens forslag til nye bestemmelser datert 22.01.20

Plankart datert 28.10.19

Tillegg til planbeskrivelse datert 22.01.20
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